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附錄三 期末報告書審查會議紀錄 

開會時間：104 年 4 月 1 日(星期三)下午 1 時 30 分整 

開會地點：營建署道路工程組中區工程處 6樓會議室 

主持人:童副署長健飛(張組長之明代) 

紀錄：詹加欣 

審查意見： 

發言意見 執行單位處理情形 

臺北市政府  

有關跨域整合推動平台部分，建議「市區道路

人本環境建設計畫」可與「城鄉風貌型塑整體

計畫」等，在每年提前召開整合性說明會或教

育訓練，讓縣市政府更了解各計畫之跨域銜接

及整合執行之機制。 

謝謝委員寶貴意見。本計畫每年邀集縣市

政府於提案申請階段前，皆配合時程召開

提案協商說明會議，並於計畫年度執行過

程中定期舉辦二梯次教育訓練，加強宣導

跨域整合及計畫補助精神。 

各縣市申請提案檢核項目表是否有分 A:規劃

類、B:施工類、A+B 類層級之表格。 

謝謝委員寶貴意見。考量申請計畫檢核項

目表項目為整體性檢核，因此未有區分規

劃設計、工程類別，僅在申請提案計畫書

時另須針對提案計畫之不同類型填具「補

助計畫摘要表」，進行分類。 

有關人本環境改善類型建議如下： 

(1)自行車道鋪面建議因地制宜，如延續原有

人行道之改善，應考量鄰近街廓整體風貌或人

車共道時，建議採行與人行道鋪面相同材質，

另新作人行道且人車分道時，則可採瀝青混凝

土材質。 

(2)商圈徒步街區採人行專用鋪面，其後續維

護仍需再予考量。 

謝謝委員寶貴意見。自行車鋪面如為專用

道，建議採瀝青混凝土以增加抗壓強度與

降低後續維護管理問題；新作人行道鋪面

應考量鄰近周邊環境相同材質等觀念，將

加強持續宣導。 

道路之路型配置之統合性建議，如已考量道路

車道與人行道配置所需之路寬尺寸，除可供各

縣市規劃參考，未來各縣市在訂定都市計畫之

劃設，都市計畫道路亦可參考。 

謝謝委員寶貴意見。關於本報告書第四章

節車道及人行道配置，主要是便於分類說

明各種不同空間類型之配置方式，人行道

尺寸以淨寬 1.5-2.5 公尺，可供兩人錯身

之寬度為底限值，再參考可能配置模式如

自行車道、連續性帶狀植栽帶等底限值增

加不同配置方式選擇。 
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發言意見 執行單位處理情形 

建議未來可提供本案總結報告書電子檔或下

載網址，可供本府各單位參考。 

敬悉。 

新北市政府  

本市礙於都市發展故路寬不足的情形十分嚴

重，若採報告內的建議形式，本市不容易配合

找到可推動之路段。 

謝謝委員寶貴意見。針對人口稠密區、路

寬不足之人行環境空間改善，建議改採 E-1

型標線型人行空間，針對 12 米以下巷弄以

標線畫設行人優先帶，或採取其他交通管

制手段，如改制為單行道等方式，以維護

人行安全。 

本案建議單價不知有無考量北部、南部的價

差？ 

謝謝委員寶貴意見。台灣本島南北部工程

單價差距並不大，本研究建議單價係彙整

自 103 年度一般工程顧問公司、景觀資材

公司、營造公司及財團法人台灣營建研究

院-營建物價之物價綜合分析，並取北部較

高單價者進行考量。 

簡報內有 JW 工法的照片，是否署內有建議使

用此工法?若有則本市須先行因應。 

謝謝委員寶貴意見。署內建議採用符合政

府採購法規範之具綠建材標章或環保標章

(第 1、2 類)產品，至於 JW 工法因涉及專

利請依採購法相關規定辦理。 

本報告未來經署內核定後，本市會配合辦理。 敬悉。 

桃園市政府  

計畫檢核項目表是否可複選？另工項設置檢

核表中，照明工程、圍牆工程等，其經費比例

是否訂定上限？ 

謝謝委員寶貴意見。檢核項目表設計為擇

優單選方式。另照明工程、圍牆工程因非

屬必要性補助工作項目，其經費比例仍需

依計畫需求詳加審視為妥。 

車阻設置必要性是否可再作深入探討。(針對

人行徒步區) 

謝謝委員寶貴意見。本計畫於 102 年度執

行進度檢討會議(102 年 8 月 16 日)討論

決議，人行道建置除清掃孔加設蓋板外，

禁止設置進水隔柵、車阻等容易影響用路

人安全之設施。縣市政府如針對人行徒步

區有人行安全疑慮，建議朝向強化軟性交

通控制手段及加強取締方式處理。 
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發言意見 執行單位處理情形 

人行道設置欄杆的標準及原則? 謝謝委員寶貴意見。關於人行空間設置欄

杆之標準請參照『市區道路及附屬工程設

計規範』第十四章之相關規定，如人行道

臨側路緣如有高差，高於相鄰地面 20 公分

以上，應設置高度 5 公分以上之防護緣；

高於相鄰地面 75 公分以上時，除防護緣外

應加設高度 1.1 公尺以上之安全護欄或護

牆。 

P165 歷年補助工程常見缺失改善建議可否提

供電子檔作為教育訓練參考？ 

謝謝委員寶貴意見。教育訓練之教材簡報

及本計畫成果電子檔皆可提供於署內人本

道路網頁供參。 

建議本報告書完成後應提供給年度提案審查

委員，作為評分標準。 

謝謝委員寶貴意見。 

臺中市政府  

先回應主席，黃服賜局長在任時案件，應是規

劃案尚未結案，完成後會再向貴署提報工程案

件。 

敬悉。 

檢核表差異很大，公所填報有困難，建議教育

訓練時提供撰寫範例。不建議設置的部分希望

能在表格內加以附註，方便勸退公所修正提案

內容。 

謝謝委員寶貴意見。檢核表為今年新增項

目，未來將於相關教育訓練及協商會議等

場合，加強對計畫執行人員的宣導及教育。

高雄市政府  

本計畫名稱已更正為「市區道路人本環境建設

計畫」，惟本報告部分表格抬頭名稱仍為「既

有市區道路景觀與人本環境改善計畫」(如P78

表 3-1)，建請一併修正。 

謝謝委員寶貴意見。已參照意見修正報告

書內容。請詳本報告書第三章。 

P11 表格自行車道系統規劃設計參考手冊(交

通部運研所出版)側向安全淨寬與平整度之說

明數據與運研所網站下載不同，請再確認。 

謝謝委員寶貴意見。已參照意見並依照運

研所最新版手冊(102年7月)內容審視最新

規定並予以修正，一併修正建築物無障礙

設施設計規範最新版(103 年 12 月)，請詳

本報告書第一章第四節。 

安全指標之安全防護在高低差規定之依據為

手冊非規範，是否適當請再斟酌。 

謝謝委員寶貴意見。本計畫精神以人為

本，為維護用路人安全，檢核表所定標準

係針對計畫範圍內對使用者的安全為考

量，應採最高標準供參。 



附錄三│ 

附錄 3-4 

發言意見 執行單位處理情形 

檢核項目標準表績效指標的自償性是否適

當，本計畫為改善型計畫非開發型計畫，無自

償可能性。 

謝謝委員寶貴意見。本計畫係中央推動補

助之實質公共建設計畫，具有公共財之特

性，本意為期望透過道路建設或都市更新

等建設開發，帶動增加之稅金及增值等地

方財源，及推動其他法定民間投資經營等

異業結合之計畫，提高計畫自償能力，以

挹注公共建設經費。惟經委員提醒並審慎

檢視，本計畫經費來源及後續維護管理之

財務規劃皆應具有自償性，本項指標無法

具體管控覈實計畫自償能力，故將該項指

標予以刪除。 

李委員麗雪  

課題部分建議做不同階段發生時程及過去推

動是否可行或缺失分類。 

謝謝委員寶貴意見。第五章課題已就綠營

建各階段進行缺失分類，相關綜理表請詳

附錄三。 

喬木部分建議，詳實審視存活率不佳的原因，

並可參考「台灣地區道路綠網架構之研究」所

建議之樹種。 

謝謝委員寶貴意見。已參考委員意見將相

關文獻納入第四章第二節三、植栽工程相

關說明供各縣市參考。 

課題內容涉及跨部門整合應予釐清。 謝謝委員寶貴意見。針對市區道路建設計

畫涉及跨部門整合及協調部分，除要求縣

市加強辦理協調整合會議，未來將配合各

種相關會議如審查、督導、教育訓練等場

所加強宣導周知。 

建議署內相關計畫應予以整合。 謝謝委員寶貴意見。署內相關計畫未來將

於中長程計畫內進行整合與強化。 

前瞻性思維: 

(1)因應氣候變遷、歐美及日本地區所採用降

低維管的生態新工法可納入。 

(2)第柒章結論與建議，可納入民眾參與維管

部分。 

謝謝委員寶貴意見。關於委員提供之資訊

如雨水花園、降低維護管理工作的生態新

工法觀念及民眾參與等資訊，已參酌納入

並修正第柒章結論與建議。 

北區工程處胡副處長台雲  

報告書p87頁(表 3-2 直轄市暨各縣市政府申

請規劃設計暨工程類提案計畫檢核項目表)

中，行政面向績效指標中的「設施設計是否符

合永續管理與利用」 採用過度設計進行檢核

謝謝委員寶貴意見。已參考委員意見修正

行政面向績效指標為「適量設計」。並配合

修正說明文字請參考第三章。 
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發言意見 執行單位處理情形 

說明一詞，與前面永續管理與利用說明較難銜

接，請針對文字再精確審思後修正。 

 

營建署中區工程處  

跨域整合辦理事項之執行相關架構，建議以生

命週期評估分析規劃、設計至施工完成或維管

等各階段相關配合分工，合作權責及經費分攤

方式，建立完整執行流程及須注意事宜(P28)。

謝謝委員寶貴意見。現行城鎮風貌跨域整

合計畫，係以各部會受中央補助之計畫以

各自計畫精神及理念，除依照院公告施行

之規範外，另配合城鎮風貌跨域整合平台

機制，在各計畫審核或督導時，可透過部

會分工及協助，避免重複投資及發揮鄰近

或相關計畫整合之效。因此關於計畫本身

採取生命週期評估及探討分析等，請詳本

報告書第五、六、七章。 

除文內所述之案例外，可否針對已執行完畢之

跨域整合案件，其執行或施工中是否有遭遇問

題，推動中是否有介面不易整合等窒礙困難等

議題，進行課題探討及分析並提出解決對策等

具體建議。 

有關審查評估機制部分，其績效指標能否將行

人使用率及串聯納入考量，另就「過度設計」

一詞容易認為超量設計，其目的係評估設計內

容是否符合管理及利用，建議若以「適當」或

「不適當」字語，可能較佳。 

謝謝委員寶貴意見。已參考委員意見修正

行政面向績效指標為「適量設計」。並配合

修正說明文字請參考第三章。 

舒適性指標內容僅對植栽綠化樹種樹型評

估，建議再納入鋪面平整度及安全性作為指

標。 

謝謝委員寶貴意見。關於鋪面平整度及安

全性已納入技術面向安全指標內評估。 

文中第四章內對改善類型建議提供單價分

析、預算估價表，是否均加註引用來源及參考

年份及月份。設計參考示意、路口斜坡道對人

穿線等配置應再予以標示。P148 工項設置及

補助經費「標準」表建議改為「參考」表。 

謝謝委員寶貴意見。關於本報告書第四章

第二、三節相關單價分析等表之引用來源

皆有加註參考來源，惟考量各月份單價波

動幅度不大，相關表單價格採均值處理，

並彙整一般工程顧問公司、景觀資材公

司、營造公司及財團法人台灣營建研究院-

營建物價之物價綜合分析供參。 

P96 鋪面工程單價分析中之鋪面材質厚度 4cm

之材料，其施工方式不適宜軟底。另鋪面結構

施工用語與建築物施工之方式不同，應於文中

敘明。 

謝謝委員寶貴意見。關於本報告書第四章

第二節二、鋪面工程單價分析原用於軟底

施工法之鋪面材質厚度 4cm(花崗石及窯燒

陶磚)材料，為考量提昇鋪面耐用強度，並

參酌委員意見修正上述二項材質厚度(花

崗石及窯燒陶磚)皆改用 6cm 尺寸之磚材。

另鋪面結構施工用語已調整說明為硬性底

層及軟性底層工法。 
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P102 鋪面材料之高壓透水磚宜區分透水混凝

土磚(CNS14995)及高壓混凝土磚(CNS13295)。

謝謝委員寶貴意見。因應工程經費、鋪面

特性需求(透水磚抗壓強度及透水係數)及

地磚品項選擇多樣，為保有各縣市對透水

磚功能之不同需求能有較高選擇性，故對

磚材未再細分為透水混凝土磚(CNS14995)

及高壓混凝土磚(CNS13295)，本計畫統稱

為「透水性混凝土地磚」。 

P133 一文內對使用機能選擇具有「水土保持

與生態功能」的鋪材特性應以市區道路之特性

改為透水或保水功能之鋪材。 

謝謝委員寶貴意見。已參照委員意見修正

於本報告書第四章。 

P151 一文中所提供鋪面示意圖之構造層數定

義與工程設計不吻合，依路面構造自上而下分

別為面層結合層底層基層路基(路床)。

謝謝委員寶貴意見。已參照委員意見修正

於本報告書第四章。 

P156 滲透側溝之標準圖面宜考慮臨建物之型

式是否會將水滲入建物地下室內。 

謝謝委員寶貴意見。已參照委員意見加強

補充於滲透側溝說明內。 

P15、75 內文有贅字，另 P45 興建中之大都會

歌劇院已完工，目前已更名為「台中國家歌劇

院」文內請再配合修正。 

謝謝委員寶貴意見。已參照委員意見修正

第二章 P48-64 頁。 

南區工程處陳副隊長寬仁  

145 頁透水鋪面形式 6 type 透水混凝土，目

前有兩種無細料跟低密度再生透水混凝土，工

程會都有規範，建議把低密度再生透水混凝土

另列一個樣態，厚度建議 20-25 公分。 

謝謝委員寶貴意見。已參照委員意見新增

P149 鋪面形式 A6-2 type 工法(低密度再生

透水混凝土，厚度為 20~25cm);原透水鋪面

形式 A6 type 形式調整為 A6-1 type 型式。

鋪面磚水流坡向應往路面流。 謝謝委員寶貴意見。已參照委員意見修正

請詳 154 頁。 151 頁請一併更改其坡向。 

185 頁左上圖，樹圍石突出部分，建議更換其

他適合圖片。214 圖有車阻，請一併更正。 

謝謝委員寶貴意見。已參照委員意見修

正，請詳 P185 頁。 

路型問題提供參考，屏東案例是路型已定案但

道安委員有意見，建議所定路型必須經道安會

報通過才送署申請以免困擾。 

謝謝委員寶貴意見。未來相關教育訓練或

說明會議時建議提醒各縣市相關人員注

意。 

在跨域整合部分，當新設人行道時原有商家便

利性變會取消，進而產生抗議，人行空間改善

最多還是停車問題，建議跨域整合時所有停車

管理策略務必納入。 

謝謝委員寶貴意見。關於停車管理措施，

已配合各種相關會議如審查、督導、教育

訓練等場合加強宣導周知。下一階段中長

程計畫將強化路型修正是否報道安會報、

停車管理策略是否納入等議題加強檢討。 
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決議事項： 

1、生態新工法等資料，請洽李委員麗雪提供最新參考資料並予更新修正。 

2、定稿本納入其他案件如通用設計、無障礙、透水鋪面、植栽等其他本署相關研究案成

果報告，進行相關資料統整修正。 

3、本次期末報告審查原則同意，請學會根據與會代表及委員意見做修正，關於通用設計、

植栽設計及無障礙等設計手冊，請學會可先行擷取成熟部分納入定稿本。 
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