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臺北市人權保障諮詢委員會臺北市人權保障諮詢委員會臺北市人權保障諮詢委員會臺北市人權保障諮詢委員會    

第第第第 22224444 次會議紀錄次會議紀錄次會議紀錄次會議紀錄    

開會時間：102 年 3 月 15 日（星期五）上午 9 時 30 分 

開會地點：市政大樓 12 樓劉銘傳廳 

主持人：郭副召集人玲惠                     記錄：柯景文 

出席單位及人員：(略) 

討論議題： 

壹壹壹壹、、、、報告事項報告事項報告事項報告事項：：：：    

案由案由案由案由：：：：提提提提報上次報上次報上次報上次((((第第第第 22223333 次次次次))))會議紀錄與各機關處理情形會議紀錄與各機關處理情形會議紀錄與各機關處理情形會議紀錄與各機關處理情形(內容內容內容內容   

                        詳詳詳詳會議資料會議資料會議資料會議資料))))。。。。    

  決議：同意備查。 

  

貳貳貳貳、、、、專題報告專題報告專題報告專題報告：：：：    

案由案由案由案由一一一一：：：：健康權健康權健康權健康權────學生營養午餐安全管理學生營養午餐安全管理學生營養午餐安全管理學生營養午餐安全管理    

一、臺北市政府教育局報告：內容詳會議資料（略）。 

二、主席：請委員就專題報告予以指教。 

三、與會委員意見： 

         （一）葉慶元委員意見： 

            1、會議資料各委員於開會前已拿到，報告時以重點

說明即可，毋庸照字敘述。 

            2、問題研析中表示，受限某些因素無法依食品衛生

管理法確實處罰廠商，目前只能依契約管理，請

問執行上有何窒礙難行之處。 

  （二）衛生局回應： 

      皆有依法辦理，但某些廠商不在臺北市，只能發
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函給外縣市政府以聯合方式去稽查，因此時程上

與預期較有出入。 

  （三）張文郁委員意見： 

1、可提供廠商清冊予消保官或其他縣市政府主管機

關作稽查或聯合取締。 

2、低收入戶營養午餐補助是否包含晚餐或寒暑假？

與新北市作法的比較？ 

  （四）葉慶元委員意見： 

1、前次會議中各委員針對營養午餐規範廠商的記點

制度有所疑慮，因此請教育局此次接續報告，然

而此次報告卻未見這部分的說明。 

2、另外只能以契約約束廠商方面，教育局報告內文

與衛生局方才回應似有出入。 

         (五)主席意見： 

    報告內容如有相關數據呈現，較能了解執行情

況。 

         (六)林明鏘委員意見： 

    關於記點制度，請問臺北市與中央差異在哪？另

外福利社或合作社有無管制？這份報告主要針

對國中小部分，請問高中職的部分呢？   

         (七)教育局回應： 

    針對以上各點，教育局回應如下： 

1、受限於稽查人力，只能著重於重點部分。 

2、若廠商是位於外縣市，皆有發函予外縣市政府

之衛生單位處理。 

3、新北市的政策是幸福保衛站，主要對象是失聯

孩童，這部分臺北市政府是從校園內部即著

手，使弱勢孩子不必由外部方式就可獲得幫

助，至於是否會有遺漏部分，教育局會持續透
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過各學校作了解，絕對使弱勢孩子的保護做到

周全。 

4、記點部分的執行層面其實臺北市比中央嚴格，

只是媒體報導上可能有誤會，導致外界聚焦於

幾隻蟑螂上，因而造成市府整體施政觀感不

好，教育局也深切檢討中。 

5、高中職部分因這階段學生活動量大、高中職各

校有自主權等因素，所以皆依教育部政策辦

理，與國中小的部分確有不同。 

         (八)主席意見： 

             請教育局針對以上幾點搭配數據作出整理於下

次會議中再作一次專題報告。另外報告中所提修

正「臺北市學校午餐供應出現異物及衛生重大違

失修訂罰則範例」，與教育部訂定之標準寬嚴之

比較部分，亦請於下次報告中說明。 

           

案由二案由二案由二案由二：：：：生存生存生存生存權權權權－－－－長長長長期照護制度期照護制度期照護制度期照護制度    

一、臺北市政府社會局、衛生局報告：內容詳會議資料

(略)。 

二、主席：請委員就專題報告予以指教。 

三、與會委員意見： 

（一）張文郁委員意見： 

   本市長期照顧服務項目及補助內容一覽表中「照

顧服務」、「居家護理及居家呼吸治療」、「生活輔

助器具及居家無障礙環境改善輔助」與「交通接

送服務」皆無申請資格限制，是否須有相關標準

以免資源浪費。 

 (二)社會局回應： 



第 4 頁，共 7 頁 

   補助對象皆有分低收入戶、中低收入戶與一般戶

補助，而依家庭經濟狀況分別給予全額補助到部

分最低 10%的補助。 

 (三)葉慶元委員意見： 

     報告標題「生存權」與「長期照護制度」間之人

權如何作連結，請法務局參考國際人權公約中之

老人人權切入點還有哪些面向，協助作連結。 

 (四)李艾倫委員意見： 

   長照照顧需求約 3 萬人，被照顧者只有數千人，

是否家裡有人可照顧即被排除於臺北市的長照制

度之外呢？外籍看護部分目前現況又是如何？ 

 (五)衛生局回應： 

臺北市的長照制度排除有外籍看護照顧之對象，

但在外籍看護請假或有特殊需求時仍可例外申

請。 

(六)林明鏘委員意見： 

外籍看護照顧部分，可請勞動局作相關報告。另

外長期照護應由公部門還是民間團體負擔？老人

運動方面可以是施政重點，可避免長者失智，使

長照需求減少。 

 (七)葉慶元委員意見： 

     各健康運動中心有老人免費時段，以松山區為

例，為早上 8點到 10 點。 

 (八)衛生局回應： 

健康促進一直是重點政策，臺北市平均餘命亦高

於全國。 

(九)社會局回應： 

   老人照顧政策，區分為簡易與困難，公部門目前

處理困難部分，除了實質照顧外亦包含照顧的技
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術研發與專業發展。北市目前有 80%的老人是健康

的，目前有幫失能長者送餐活動，並邀請健康長

者一起用餐，以發展長青力。 

 (十)主席意見： 

   外籍看護如何照顧長者？有無職前訓練或控管？ 

 (十一)勞動局回應： 

   本局並無參與外籍勞工訓練。 

         (十二)社會局回應： 

1、照顧品質方面，目前外籍看護皆是在該國受

訓，受訓內容包含照顧專業訓練與語言訓練。

再由外籍看護媒合機構引進到雇主家庭，雇主

家庭則須負擔外籍看護的管理與生活。 

2、另現在有鐘點外勞的服務試圖解決人力管理問

題，由社會福利團體負擔外籍看護的管理與生

活，另須搭配一半的本國籍健康服務員額，惟

因人事成本過高，且在試辦階段，目前僅知新

北市新莊區有社福團體申請試辦，臺北市目前

無社福團體試辦。 

3、民間照顧機構收費不得任意調整，須有社會局

依照各種指標與實際需求同意後始可調整照

顧收費。 

(十三)主席意見： 

就此議題，報告已相當完整，惟涉及外籍看護

的管理與訓練等照顧人力議題、老人運動政策

與場地使用等議題，下次請勞動局、體育局提

出專題報告；另外就私部門養護機構與老人預

防方面的健康管理，請社會局與衛生局各再提

補充報告。 
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參參參參、、、、臨時動議臨時動議臨時動議臨時動議    

                決定下次會議專題報告題目決定下次會議專題報告題目決定下次會議專題報告題目決定下次會議專題報告題目：：：：    

   一、葉慶元委員意見： 

社會住宅之申請，讓某些族群優先申請，並排除 AIDS

患者申請，似有違反平等權的疑慮，可請都發局下

次報告。 

   二、李艾倫委員意見： 

      建議下下次會議可整理國際人權專家就人權兩公約

執行層面提出的觀察報告，例如國際人權專家針對

我國的報告中有點出許多意見，特別是涉及臺北市

部分有諸如非正式居所、遊民等問題。 

    三、主席意見： 

  (一)、下次報告有四項：教育局就健康權─營養午餐安全

管理繼續作補充報告；勞動局、體育局、社會局與

衛生局就生存權─長期照護制度作報告；法務局整

理出尚未討論過的老人人權內涵以供其他局處日

後補充報告；都發局就平等權─社會住宅與申請者

作報告。 

(二)、國際人權專家報告部分，請法務局就該報告內容與

涉及本市部分，規劃相關議題；另請社會局就消除

對婦女一切形式歧視公約(CEDAW)部分下下次作報

告。 

 

決議決議決議決議：：：：    

一一一一、、、、請教育局就請教育局就請教育局就請教育局就「「「「健康權健康權健康權健康權－－－－學生營養午餐安全管理學生營養午餐安全管理學生營養午餐安全管理學生營養午餐安全管理」」」」於於於於下次下次下次下次

（（（（第第第第 22225555 次次次次））））人權會議人權會議人權會議人權會議((((102102102102 年年年年 6666 月月月月 21212121 日日日日))))作作作作補充補充補充補充報告報告報告報告。。。。    

二二二二、、、、請請請請勞動局與體育勞動局與體育勞動局與體育勞動局與體育局就局就局就局就「「「「生存權生存權生存權生存權－－－－長期照護長期照護長期照護長期照護制度制度制度制度」」」」各就權各就權各就權各就權

管管管管於下次於下次於下次於下次（（（（第第第第 22225555 次次次次））））人權會議人權會議人權會議人權會議((((102102102102 年年年年 6666 月月月月 21212121 日日日日))))作專作專作專作專



第 7 頁，共 7 頁 

題報告題報告題報告題報告。。。。    

三三三三、、、、請請請請社會局與衛生社會局與衛生社會局與衛生社會局與衛生局就局就局就局就「「「「生存權生存權生存權生存權－－－－長期照護制度長期照護制度長期照護制度長期照護制度」」」」各就權各就權各就權各就權

管於下次管於下次管於下次管於下次（（（（第第第第 22225555 次次次次））））人權會議人權會議人權會議人權會議((((102102102102 年年年年 6666 月月月月 21212121 日日日日))))作補作補作補作補

充充充充報告報告報告報告。。。。    

四四四四、、、、請都發局就請都發局就請都發局就請都發局就「「「「平等權平等權平等權平等權────社會住宅與申請者社會住宅與申請者社會住宅與申請者社會住宅與申請者」」」」於下次於下次於下次於下次（（（（第第第第

22225555 次次次次））））人權人權人權人權會議會議會議會議((((102102102102 年年年年 6666 月月月月 21212121 日日日日))))作專題報告作專題報告作專題報告作專題報告。。。。    

五五五五、、、、請法務局就請法務局就請法務局就請法務局就「「「「老人人權內涵老人人權內涵老人人權內涵老人人權內涵」」」」於下次於下次於下次於下次（（（（第第第第 22225555 次次次次））））人權人權人權人權

會議會議會議會議((((102102102102 年年年年 6666 月月月月 21212121 日日日日))))作補充作補充作補充作補充報告報告報告報告。。。。    

六六六六、、、、請法務局就請法務局就請法務局就請法務局就「「「「國際獨立專家團審查台灣政府實施國際人國際獨立專家團審查台灣政府實施國際人國際獨立專家團審查台灣政府實施國際人國際獨立專家團審查台灣政府實施國際人

權公約狀況之初步報告總結觀察與建議權公約狀況之初步報告總結觀察與建議權公約狀況之初步報告總結觀察與建議權公約狀況之初步報告總結觀察與建議」」」」涉及本市相關涉及本市相關涉及本市相關涉及本市相關

部分部分部分部分於下下次於下下次於下下次於下下次（（（（第第第第 22226666 次次次次））））人權會議人權會議人權會議人權會議((((102102102102 年年年年 9999 月月月月 22220000 日日日日))))

作議題之規劃作議題之規劃作議題之規劃作議題之規劃。。。。    

七七七七、、、、請社會局就請社會局就請社會局就請社會局就「「「「平等權平等權平等權平等權────消除對婦女一切形式歧視公約消除對婦女一切形式歧視公約消除對婦女一切形式歧視公約消除對婦女一切形式歧視公約

(CEDAW)(CEDAW)(CEDAW)(CEDAW)部分部分部分部分」」」」於下下次於下下次於下下次於下下次（（（（第第第第 22226666 次次次次））））人權會議人權會議人權會議人權會議((((102102102102 年年年年 9999

月月月月 22220000 日日日日))))作專題報告作專題報告作專題報告作專題報告。。。。    

    

肆肆肆肆、、、、散會散會散會散會：：：：11111111 時時時時 33330000 分分分分。。。。 


