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臺北市教師申訴評議委員會評議書 

案件編號：14109029 

發文日期：中華民國 109 年 7 月 29 日 

發文字號：10930709001 

申訴人 

姓 名 ： 洪宗男 

出 生 年 月 日 ： 民國ＯＯ年Ｏ月Ｏ日 

身 分 證 字 號 ： ＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯ 

服務學校及職稱 ： ＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯ 

住 居 所 ： ＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯ 

 

原措施學校 

學校名稱：ＯＯＯＯＯＯＯＯＯ 

申訴人不服原措施學校民國 109 年ＯＯ月ＯＯ日ＯＯＯＯＯＯ第ＯＯＯＯＯＯ

ＯＯＯＯ號獎懲令懲處渠申誡 2次，向本會提起申訴，本會決定如下： 

主文 

申訴不受理。 

理由 

一、 本件評議所涉相關規定如下： 

1. 教師申訴評議委員會組織及評議準則(下稱評議準則)第 12 條規定：

「申訴之提起，應於收受或知悉措施之次日起三十日內以書面為

之；再申訴應於申訴評議書達到之次日起三十日內以書面為之。(第

1 項)前項期間，以受理之申評會收受申訴書之日期為準。(第 2
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項)……原措施之學校或主管機關依法應以可供存證查核之方式送

達其措施於申訴人者，以該送達之日為知悉日。(第 5項)」 

2. 評議準則第 13 條規定：「申訴人不在受理申評會所在地住居者，計

算法定期間，應扣除在途期間。但有申訴代理人住居受理申評會所

在地，得為期間內應為之申訴相關行為者，不在此限。(第 1 項)前

項扣除在途期間，準用訴願扣除在途期間辦法之規定。(第 2項)」 

3. 評議準則第 25 條第 2 款規定：「申訴有下列各款情形之一者，應為

不受理之評議決定：……二、提起申訴逾第十二條規定之期間。……」 

二、 本件申訴人係ＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯ，因執行該校 108 年

度穿堂門扇修繕工程案，未依政府採購法所定程序辦理而受懲處申誡 2

次提起申訴，渠表示該校 109 年 3 月 17 日召開教師成績考核委員會議

未事先通知，遲至開會當日始收到書面通知開會，影響當事人權益，且

該工程係經簽請核准始執行，並經多次主管會議討論，非單一處室管理

問題，迺主張撤銷該申誡處分。 

三、 查本案申訴人係於 109 年 3月 19日即收受原措施學校 109 年 3月 19日

ＯＯＯＯＯＯ第ＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯ號獎懲令，申訴人雖自陳同年Ｏ

Ｏ月ＯＯ日收受，惟原措施學校業已提供申訴人於同年ＯＯ月ＯＯ日簽

收紀錄在卷稽考，故本件獎懲令於 109 年ＯＯ月ＯＯ日即已發生合法送

達之效力。又原措施學校獎懲令亦載明「受考人對於獎懲結果如有異

議，得於收受本令之次日起 30 日内，提出確實證明或敘明理由，向Ｏ

ＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯ提起申訴。」等語。次依評議準則第 12條第 1

項前段規定，申訴之提起應於收受或知悉措施之次日起 30 日內以書面

為之。而申訴人居住所為ＯＯＯ，依評議準則第 13 條第 2 項準用訴願

扣除在途期間辦法第 2條之規定，得以扣除在途期間為 2日，核計其提

起申訴之期間，自 109 年 3月 22 日起算，計至 109 年 4月 20 日（星期

一）屆滿，惟查申訴人於 109 年 4 月 22 日始將不服學校獎懲之申訴書
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送達臺北市政府，此有受理機關臺北市政府教育局標示當日收文日期章

及條碼在卷可稽，則本件申訴之提起顯已逾評議準則第 12 條第 1 項規

定之法定期限，爰依評議準則第 25條第 2款之規定，應不受理。 

四、 本案審酌前開論述，原措施學校因 108 年度穿堂門扇修繕工程懲處申訴

人申誡 2次案，是否有理而堪予維持，本會基於申訴提起之程序不備，

爰不予論斷，至於雙方其它主張及攻擊防禦方法，與未經援用之事證，

因無礙於本案之評議決定，自無逐一詳予論駁之必要，併此敘明。 

五、 據上論結，本件申訴為不受理，爰依教師申訴評議委員會組織及評議準

則第 25條第 2款之規定，決定如主文。 

ＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯＯ 

                          主席  ＯＯＯ 

 

中華民國 109 年 7月 24 日 


