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台北國際金融中心變更開發計畫第三次環境影響差異分析 
會議審查結論及審查意見回覆說明對照表（99.09.02） 

府環四字第 09936669900 號 
 

會議審查結論答覆說明 

審 查 決 議 答 覆 說 明 

本環境影響差異分析報告審核修

正通過，開發單位應落實所提之

具體交通系統貢獻方案。 

遵照辦理，本公司承諾之具體交通

系統貢獻方案說明如下： 
 配合台北市政府設置U-bike腳踏

車租借計畫，將於北方廣場規劃

設置 U-bike 腳踏車停車位，以提

供租戶及大眾使用，鼓勵市民騎

乘腳踏車，預計也可對交通有紓

緩之作用。 
 重大節慶與大型活動期間配合市

府交維計畫協助交通管制。 
 分擔信義計畫區道路義交經費，

改善信義計畫區交通秩序。 
 分散大客車臨停影響，於信義路

增設大客車臨停彎 。 
 定期發放大眾運輸轉乘資訊給大

樓租戶及參訪民眾。 
 於網路公布並宣導大眾運輸搭乘

資訊。 
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審查意見答覆說明對照表 
修訂處 

單位 審 查 意 見 答 覆 說 明 
章節 頁次

洪啟東

委員 
關於本案防災計畫有配合

消防局執行消防演練，是

否有所謂的緊急應變計

畫？若環境白皮書終止

後，防災計畫對於地震應

變方面有無影響？ 

台北國際金融中心在營運時已於消

防局核備一本防護計畫書，明定最佳

災害防護的應變措施，且定期更新各

項防災計畫。而租戶入住前皆有做教

育訓練，告知防災計畫、動線、如何

執行等等，入住後在每年例行消防演

習前 1 個月會做預先訓練。前述各項

防災計畫已為台北國際金融大樓例

行之工作，故不會因為環境白皮書終

止而取消。 

第四章 p.4-2

吳水威

委員 
本案交通管理委員終止以

後，有關本區交通管理相

關問題，請開發單位持續

協助並配合台北市政府交

通局以維持本區交通環境

狀況。至於終止環境白皮

書後大樓本身各方面的環

境仍要繼續維持，不是終

止後就不做，請開發單位

務必注意。 

本公司所提出針對交通的具體貢獻

方案，包含配合台北市政府設置

U-bike 腳踏車租借計畫、配合市府交

維計畫協助交通管制、分擔信義計畫

區道路義交經費…等等，皆會配合交

通局之要求。另環境白皮書終止後，

本公司仍將於官網上隨時更新有關

環保事務的重要事項，讓社會大眾了

解到本公司對於環境保護的堅持，除

各項環境品質外，也會列出申辦

LEED 認證、配合地球日關燈、提供

弱勢團體免費參訪觀景台等相關事

項。 

第四章 
p.4-2
p.4-3

范正成

委員 
有關開發單位所提具體交

通貢獻方案部分，未來如

何去落實？建請開發單位

配合台北市政府交通局擬

訂相關內容、期限及配合

方式。 

本公司已與交通局洽商，為配合台北

市政府設置 U-bike 腳踏車位的精

神，將於北方廣場規劃設置 U-bike
腳踏車停車位，以提供租戶及大眾使

用。另外本公司也承諾配合交通局交

維計畫協助交通管制、分擔信義計畫

區道路義交經費，不因環境白皮書終

止而改變。 

第四章 p.4-3

許阿雪

委員 
請說明終止環境白皮書內

容是否有包含接駁公車。 
此次終止環境白皮書內容並無包含

接駁公車。 
－ － 
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台北國際金融中心變更開發計畫第三次環境影響差異分析 
會議審查結論及審查意見回覆說明對照表（99.01.22） 

府環四字第 09930538400 號 
 

會議審查結論答覆說明 

審 查 決 議 答 覆 說 明 

本環境影響差異分析報告除公司

負責人變更通過外，其餘項目退

回檢討。 

參考委員意見後，此次環境影響差

異分析修正版僅提出公司負責人變

更及終止環境白皮書二項變更，其

餘項目不做變更，謝謝委員。 

 

審查意見答覆說明對照表 
修訂處 

單位 審 查 意 見 答 覆 說 明 
章節 頁次

1.請說明腳踏車位設置於地下

二樓(B2)停車場，卻不設置於

地下一樓停車場原因。 

參考委員意見後，此次環境影響

差異分析之停車位不做變更，謝

謝委員。 
－ － 

倪世標

主席 

2.建議朝企業形象角度方面製

作交通管理及環保白皮書。 
將於本公司官網上隨時更新有

關環保事務的重要事項，讓社會

大眾了解到本公司對於環境保

護的堅持，除各項環境品質外，

也會列出申辦 LEED 認證、配合

地球日關燈、提供弱勢團體免費

參訪觀景台等相關事項。 

附錄一 － 
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蔣本基

委員 
1.請說明本案終止環保白皮書

之目的及差異性為何？ 
 環境白皮書為彙整分析過去

一年來的環境品質變化，以及

資源回收保育工作與維護消

費者安全之措施等，均在具體

呈現本基地對環境保護的成

果。 
 本大樓內已設立「環境保護專

責處理中心」，統籌管理大樓

廢棄物、省能、省水、污水處

理、綠化等環境事務，以落實

環境保護。 
 本案自開始營運至今已完成

5 年之環境白皮書，狀況良

好，對環境並無重大衝擊影

響，且基地環境監測已於營運

後 2 年時依法申請終止，所以

本案之環境白皮書亦於此次

差異分析時提出申請終止，對

於環境並無負面之衝擊影

響，並依委員建議提出終止評

估報告以供審閱。 

第二章 
附錄一 

p.3-2
－ 

 2.目前開發單位以自主及撰寫

環保白皮書之方式管理，有

些企業製作企業永續成長報

告書(CSR)，揭露環境資訊，

建議開發單位可合併交通管

理內容及環保白皮書製作企

業年報。 

將於本公司官網上隨時揭露環

境資訊，讓社會大眾了解到本公

司對於環境保護的堅持，除各項

環境品質外，也會列出申辦

LEED 認證、配合地球日關燈、

提供弱勢團體免費參訪觀景台

等相關事項。 

附錄一 － 

吳水威

委員 
請說明因停車位變更而減少停

車的面積使用用途為何？ 
參考委員意見後，此次環境影響

差異分析之停車位不做變更，謝

謝委員。 
－ － 

林麗玉

委員 
1.因開發單位受到公權力限

制，故目前由信義商圈業主

依樓地板面積分擔附近道路

義交經費，交通管理委員會

原則同意取消，但開發單位

應先承諾改善信義商圈地區

交通之具體貢獻方案。 

本公司已與交通局洽商，為配合

台北市政府設置 U-bike 腳踏車

位的精神，將於北方廣場規劃設

置 U-bike 腳踏車停車位，以提

供租戶及大眾使用，鼓勵市民騎

乘腳踏車，預計也可對交通有抒

緩之作用。 

附錄一 p.75 
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2.本案部分機車停車位空間變

更設置自行車停車位，請再

設計更完善的自行車計畫

(如：規畫腳踏車租借站、車

位位置)，以期達成企業貢獻

目標。 

將配合未來提送建管單位變更

時，一併提送自行車計畫，以達

企業貢獻目標。本次環境影響差

異分析不做變更，謝謝委員指

導。 

－ － 

3.請補充接駁車使用情形(如：

分析不同時段的使用頻率

等)，另外建議事項：取消使

用率低時段接駁車行駛車

次、依尖離峰時間彈性調車

次等。 

根據本公司最新統計資料顯

示，98 年 11 月份接駁車平日平

均載客數為 1,912 人；假日為

3,155 人；98 年 12 月平日為

2,124 人，假日為 3,141 人；99
年 1 月平日為 1,682 人，假日為

2,455 人。顯示接駁車假日之使

用頻率大於平日之使用頻率，因

此在台北市政府長途巴士轉運

站啟用前，接駁車將彈性調整於

假日行駛，本次不做變更，將繼

續營運接駁車。 

－ － 

交通局 1.請說明機車停車位變更內容

係依何種程序審查(由環境影

響評估審查委員會審查會進

行審查？依都發的程序審

查？依停管的程序審查？) 

參考委員意見後，此次環境影響

差異分析之停車位不做變更，謝

謝委員。 － － 
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2.目前台北國際金融中心租戶

人數約 1 萬人，而本中心平

均月租機車數約 850 輛，此

數量(850 輛)使用率顯示偏

低，在未說明運具的使用狀

況下，可能因費率差異效應

(目前台北國際金融中心停車

場機車停車月租費用為每月

500 元，機車臨時停車收費為

每小時 20，機車停車月租費

用為 300 元)，使本基地機車

停車位使用率未呈現本金融

中心機車停車位實際需求

量。故請再說明本基地訪客

實際機車停車位需求數量，

俾利確認本基地是否因機車

停車位變更而影響供給訪客

機車停車位需求。 

參考委員意見後，此次環境影響

差異分析之停車位不做變更，謝

謝委員。 

－ － 

3.本案自行車位設置於地下 2
樓(B2)，需車主在機車道上牽

行停放至地下 2 樓自行車

位，請再評估採此種牽行停

放自行車方式的可行性及安

全性。 

參考委員意見後，此次環境影響

差異分析之停車位不做變更。未

來若通過設置自行車位，將加裝

自行車牽行輔助器，方便自行車

進出，同時於車道適當位置設置

醒目標誌與凸面鏡，保障進出安

全。 

－ － 

黃俊鴻

委員 
申請終止每年提送之環境白皮

書前，請先提送終止環境白皮

書的評估報告書，並於評估報

告書內分析歷年環境資料及評

估說明終止環境白皮書後對環

境及審查結論等事項之影響。

遵照辦理，已提送終止環境白皮

書評估報告書於附件。 

附錄一 － 

許阿雪

委員 
本案進行都市設計審議時，如

涉及交通停車或相關問題時，

仍應以交通局、交通單位審核

意見為準。 

遵照辦理。 

－ － 
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公共運

輸處 
1.接駁車每日總運量平均為

2,021 人，平日約 645 人，假

日約 1,375 人，請再確認這些

數字正確性？只引用 97 年度

某兩天的調查數據作為分析

接駁車運量數值結果，是否

具代表性？請再檢討。 

數據為實際營運單位彙整結

果，接駁車運量會隨季節、月份

等因素變化，但非舉辦重大活動

時間，運量變化不大，因此以一

般平日及假日說明接駁車運量

狀況。本公司經考量委員意見

後，決議本次不做變更，將繼續

營運接駁車。 

－ － 

 2.雖然基地周邊大眾運輸發

達，實際上僅有一條公車路

線(537 號路線)滿足民眾需

求，其餘七條公車路線多屬

中型巴士載客或單向載客服

務，其載客量、吸引乘坐條

件不大，請再評估本基地接

駁公車停駛的可行性。 

接駁車路線由金融大樓到捷運

市府站與八線公車路線重疊，由

市政府站到金融大樓與五線公

車路線重疊，且經調查大部分公

車乘載率低於接駁車，甚至很多

班車在此區間乘載率為 0，造成

業者多次抗議不滿本公司開行

接駁車造成客源流失。本公司經

考量委員意見後，決議本次不做

變更，將繼續營運接駁車。 

－ － 

 3.請說明因本基地停駁公車後

(即減少一條公車路線)帶來

的影響為何。(如：延長民眾

候車時間、是否應告知民眾

減少公車路線事宜、對 537
路線的影響、是否影響民眾

改變使用運具習慣等)。 

金融大樓與捷運市政府站公車

路線密集尖峰每小時 28 班，離

峰每小時 23 班，亦即 2-3 分鐘

有一班車，班次密集，減少接駁

車對民眾候車時間幾無影響，同

時調查接駁車乘客停駛後運具

轉移，四成以上民眾將改搭公

車，對既有習慣影響不大，也不

增加交通衝擊。本公司經考量委

員意見後，決議本次不做變更，

將繼續營運接駁車。 

－ － 
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台北國際金融中心變更開發計畫第三次環境影響差異分析報告 
(98 5 5 ) 審查答覆意見對照表 年 月 日程序

（北市環袐(一)字第 09832695000 號函） 
 

程序審查意見：

修訂處
審查意見 答覆說明

章節 頁次

ㄧ、本報告書格式請依「開發行為環

境影響評估作業準則」第 7 條規

定「…..除圖表外應採雙面印製」

辦理。 

遵照辦理。 － － 

二、原審查意見(一)「請將環境影響

說明書內容及歷次變更部分摘

要說明至內文中」，原環境影響

說明書內容宜列於歷次變更內

容之前，並建議將歷次變更內容

列於對照表，俾利委員審查。 

遵照辦理補。 第二章 
p.2-2 至

p.2-4 

 

 







台北國際金融中心變更開發計畫第三次環境影響差異分析報告 
(97 9 10 ) 審查答覆意見對照表 年 月 日程序

（北市環袐(一)字第 09735379500 號函） 
 

程序審查意見：

修訂處
審查意見 答覆說明

章節 頁次

ㄧ、請將環境影響說明書內容及歷次變

更部分摘要說明至內文中。 遵照辦理補充。 第二章 
p.2-2 至

p.2-5 
二、本次變更主要內容，對環境可能造

成的影響及相關對策或替代方

案，應補充並敘明於內文中。 
遵照辦理補充。 第四章 第四章

三、本案報告應將本府交通局 97 年 9
月 5 日北市交規字第 09733888800
號函(諒達)納入參考，爰本案應納

入未來開發量體交通需求，作為成

立共同或內部交通管理委員會可

行性參考，且應分期檢討開發案所

衍生之交通衝擊直至信義區完全

開發，以維護信義計畫區優質交通

環境。 

因台北國際金融中心無公權力

召集信義計劃區商家業者成立

此交通管理委員會，故發函請

交通局提供協助。 
交通局已於 98 年 3 月 13 日協

助召集信義計畫區商家及社區

管委會研商成立「臺北市信義

計畫區發展及交通管理協

會」，將持續與信義計畫區內商

家研擬討論成立協會之相關事

宜。 

－ － 
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