


陸、 聽證過程：

一、 發言次序：1

（ 一）發言人： 周○華（臺北市都市更新處承辦代為宣讀）

1、﹒案件當事人、口其他利害關條人

2、書面意見 （﹒已檢附、口未檢附）

3、陳述或發問要話：

(1）詳書面意見1-1 。

（二）受詢人： 嘉興發股份有限公司／吳正山董事長

1、﹒實施者負責人（﹒受任人，﹒已檢附委託書）、 口機關單位

2、答復要話：

(1）本案公辦公聽會於109年3月 27日召開， 於當日得知周先生之

疑問，立即於 4月1日寄送相關資料並一一以書面方式回覆周先生所

提之建 議，那本案自104年送件至今，五年期間從事業計畫自辦公聽

會、事業計畫公辦公聽會、事業計畫聽證會、權變計畫自辦公聽會、

權變計畫公辦公聽會，權變計畫聽證會每次會議周先生均有提寶貴建

議，實施者也有一一回覆 ，另實施者也有電話聯繫周先生，欲洽談買

賣事宜，周先生是回覆目前傾向不參與選配，領取克車正前權值， 以上

說明。 》空
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(三)受詢人： 築璟都市更新有限公司／范植祥

1、﹒實施者負責人（﹒受任人，﹒已檢附委託書）、口機關單位

2、答復要告：

(1) 周○華先生所持有為奇岩段三小段地號96號土地 ，面積為 61平

方公尺（18 . 45坪），持分比例為1/2( 9. 22坪），建物為30283 建號，

面積為 47. 55平方公尺（14.38 坪） ，持分比例為1/2( 7.19坪）。目

前更新前權利價值約為1200多萬， 更新後應分配價值約為1500多 



萬，有關估價的部份是以臺北市都市更新及爭議處理審議會審查通過
數值為準。同土地建物另一持分人周○亮先生有參與選配，因此如果
想還面積比較大之房型，可以協調周○亮先生採合併選配，當然實施
者也尊重周○華先生不參與選配領取更新前權利價值的選配結果。
(2） 有關公設比部分：前均依照相關建築、土地、建物登記法令規定
辦理，計劃書光碟片中資料也有各戶主建物面積、附屬建物面積、共
有部分面積，詳見計劃書第11章。
(3）有關所權人不參與選配，領取更新前權利價值補償， 是依據都市
更新相關條例規定辦理。

受詢人簽章：又紅將

（三）受詢人： 三大聯合建築師事務所／王裕程建築師
卜圖實施者負責人（團受任人，團已檢附委託書）、口機關單位

2、答復要告：

(1）本案已設計當層排放，管道間也是逐層封閉，但沒有全熱交換機
的規劃。

(2）本案各戶冷氣機已有規畫室外機位置及預留室內機排水位置。
(3）本案未配置汽、機車充電車位。
(4）本案將於各戶配置宅內箱，並預拉線路至電信室，以提供住戶未

來申請光纖網路的便利性。
(5）本案未來將於地下室設置 5G行動電話通訊改善工程，以增進地

下室通訊品質。
(6）本案已檢討照明、監視器規劃’不會明線配置容易被人破壞。

受詢人簽章： 3 名才可 i









主旨：

有關嘉興發股份有限公司擔任實施者擬具之「擬訂台北市北投區奇岩

段三小段 1-1 地號等 11 筆土地都市更新權利變換計畫案」聽證，所

有權人周○華的意見表述如下，敬請鑒核。

說明：

一、 根據北投區奇岩段三小段 1”1 地號等 11 筆土地權變計畫聽證

光碟內，『 0-3修正內容對照表，歷次會議記錄回應綜理表』之檔

案，第十頁（綜 3 ）、項次仁、權變小組連估價師琳育的意見內

容： 「 實施者簡報 P20，有數量 l 是不願參與權利變換分配而領取

現金補償者，可否請實施者說明是否有與地主充分溝通及讓地主

了解領取現金補償及參與選配的差異。」 ， 還至今日實施者未曾

與我（周○華）充分溝通及讓我了解領取現金補償及參與選配的

差異，【意見回應及處理】的欄位竟然登載「實施者有與地主溝

通說明，並尊重地主選配意願』顯然與事實不符。

同前述檔案內，第十三頁（綜 6 ）、陳情人 周○華、陳情意見

第三項的協調溝通回覆欄位登載『後續會再與周先生溝通說明。』’

遲至今日未有人跟我聯絡，談論此事。









此致

台北市都市更新處

(10488台北市中山區南京東路三段168號17樓）

意見陳述人：周○華

身分證統一編號：Y12046○○○○

地址：新北市蘆洲、︱區長安街375巷○號○樓之○

連絡電話：02-2848○○○○

土地建物座落位置：台北市北投區公館路○號

（奇岩段三小段96號）
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