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臺北市政府食品安全委員會第 5次會議議程 
 
時間：105 年 3月 25 日(五)上午 10 時-12 時 

地點：本市市政大樓 11 樓中央區吳三連廳 

主席：柯召集人文哲 

壹、 上次會議追蹤事項 

列管 

編號 
裁 （ 指 ） 示 事 項 

辦理單

位 
辦 理 情 形 

處理 

等級 

1-2-1 一、 列管編號 1-2

辦理情形「研

議納入攤商自

治公約或自理

組織章程(市

場處)」及「研

議納入餐飲衛

生分級評核項

目(衛生局)」

，納入追蹤項

目。 

市 場
處 

市場處轄管公有傳統市

(商)場(計 40 處)、私有

市場(計 5處)、攤販集中

場(計 32 處)等飲食攤，

皆已於 104 年 12 月 31 日

前完成簽署。 

A 

2-6 二、 針對平台資料

維護，由教育

局負責學校專

區，市場處負

責夜市專區，

衛生局負責賣

場與連鎖店專

區，並指定專

人定期線上巡

教育
局、市
場
處、衛
生局 

1. 教育局負責「學校專

區」，將由業務承辦人

定期線上巡查。(教育

局) 

2. 目前夜市專區仍屬自

願性參與，市場處持續

派員宣導，鼓勵攤販參

與意願，且指定專人按

季與攤販核對及實地

A 
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列管 

編號 
裁 （ 指 ） 示 事 項 

辦理單

位 
辦 理 情 形 

處理 

等級 

查及實地稽核

，以維護資料

正確完整。 

抽查稽核資料登錄之

正確性。(市場處) 

3. 衛生局已指定專人負

責賣場與連鎖店專區

之定期線上巡查及派

員實地稽核。(衛生局) 

3-2 三、 平台使用衛生

福利部「台灣

地區食品營養

成分資料庫」

採下拉式選單

方式操作，先

上線實施，同

時收集意見，6

個月後進行檢

討。 

衛生
局、 

教育
局 

1. 104年 12月 1日至 105

年 2 月 26 日學校及午

餐業者使用資料庫比

例平均為 82.05%，達使

用比例 80%之目標。(教

育局) 

2. 衛生局與教育局於 104

年 10 月 15 日、11 月 1

7 日召開「『標準食品

營養成份資料庫』研商

會議」及「『食材中文

名稱統一化』精進會

議」，並將資料庫中文

學名及俗名並列，重新

檢視資料庫名稱，刪除

重複學名，於後台採下

拉式選單操作，以中文

化統一食材名稱。 

3. 衛生局與教育局於 105

A 
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列管 

編號 
裁 （ 指 ） 示 事 項 

辦理單

位 
辦 理 情 形 

處理 

等級 

年1月 8日邀請專家學

者召開「臺北市食材登

錄平台「標準食品營養

成分資料庫」分類研商

會議」。 

4. 針對平台資料庫定期

每半年召開說明會

議，收集業者使用意見

以精進資料庫內容。 

4-1 四、研議食材中文名

稱統一化品名

確認及食材分

類。 

教育
局 

1. 於 104 年 12 月 9日以

北市教體字第 1044262

2700 號函發各營養相

關學系提供食材分類

之建議。 

2. 已於 105年 1月 8日邀

請專家學者召開「臺北

市食材登錄平台「標準

食品營養成分資料庫」

分類研商會議」，會議

決議如下： 

(一) 檢視並校正臺北

市食材登錄平台

後臺現有之食材

資料庫內容。 

(二) 行文建議中央跨

部會結合，建立全

A 
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列管 

編號 
裁 （ 指 ） 示 事 項 

辦理單

位 
辦 理 情 形 

處理 

等級 

國統一使用及與

國際接軌之資料

庫版本。 

4-2 五、研議食材登錄平

台優良學校獎

賞方式。 

教育
局 

已於 104 年 12 月 7 日以

北市教體字第 104426169

00 號函請登錄優良之學

校依敘獎額度辦理敘獎

事宜。 

A 

4-3 六、依程序辦理「臺

北市食品安全

自治條例」另

行公告事項之

公聽會及公告

事宜。 

教育
局、衛
生局 

1. 臺北市食品安全自治

條例須另行公告之條

例為第 7條食材登錄

平台、第 11 條餐飲衛

生管理分級認證、第 1

2 條定期檢查過期食

品、第 14 條外燴報備

及第 16條定期自主檢

驗。 

2. 第 7條： 

(1) 已於 105 年 2月

22日下午 2時假

臺北市青少年發

展處 6樓國際會

議廳辦理「臺北

市食品安全自治

條例-臺北市食

材登錄平台學校

B 
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列管 

編號 
裁 （ 指 ） 示 事 項 

辦理單

位 
辦 理 情 形 

處理 

等級 

專區公聽會」，

收集利害關係人

意見後，已於 10

5 年 2月 26 日食

安工作小組第 9

次會議提案報告

(教育局)。 

(2) 分別訂於 105 年

3月 21日邀集公

告對象(連鎖大

賣場、超商及超

市)、105 年 3月

31日邀集公告對

象(飲冰品連鎖

業者)，各召開 1

場次說明會，收

集意見。105 年 3

月底市議會開議

前，發文予秘書

處刊登政府公報

上網預公告，公

告對象預計為連

鎖飲冰品業，預

計 4月完成公告

(衛生局)。 
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列管 

編號 
裁 （ 指 ） 示 事 項 

辦理單

位 
辦 理 情 形 

處理 

等級 

3. 第 11 條及第 14 條：

已於 3月初公布於衛

生局局網，預定 3月

底予秘書處刊登政府

公報上網預公告，並

預計 4月初完成公告

(衛生局)。 

4. 第 12 條及第 16 條：

擬於 105 年 4月收集

相關意見，依據所收

集之意見彙整，後續

依程序辦理公告事宜

(衛生局)。 

4-4 七、如確認築底計畫

評分標準未能

公平，請明確

表達本府立場

。 

產發
局 

有關考評標準不公涉經

濟部權責部分，產發局業

於 104 年 12 月 24 日簽奉

市長核定，不再以發新聞

稿等方式表達本府立

場，後續將戮力辦理爭取

本府榮譽。 

A 

4-5 八、請相關單位列席

專案報告： 

(一)開會不印紙張

宣傳計畫。  

(二)翡翠水庫之飲

秘書
處 

自來
水事
業處 

1. 本處已於105年1月1

5 日函頒「臺北市政府

擴大電子公文節能減

紙作業計畫」，要求各

機關學校應全面減少

A 
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列管 

編號 
裁 （ 指 ） 示 事 項 

辦理單

位 
辦 理 情 形 

處理 

等級 

用水安全。 公文用紙。其中電子

化會議部分，要求 10

5 年以電子化方式召

開會議之年平均比率

應達 80%以上，將可有

效減少會議紙張使

用。 

將於 105 年 3月 25日

食品安全委員會第 5

次會議中專案報告本

府電子化會議推動情

形(秘書處)。 

2. 有關列管案件「翡翠

水庫之飲用水安全」

業於 104 年 12 月 2日

簽報奉核在案， 12 月

4 日市長室列管案件

結案。目前申報增訂

本處堰壩防恐應變作

業流程，尚在審查流

程中(自來水處)。 

4-6 九、研議餐飲衛生管

理分級優良業

者獎勵方式，

讓「優」級業

衛 生
局 

1. 於 104 年 9 月 24日「1

04 年度餐飲衛生管理

分級評核期中發表

會」由市長親自頒發

A 
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列管 

編號 
裁 （ 指 ） 示 事 項 

辦理單

位 
辦 理 情 形 

處理 

等級 

者得到實質好

處。 

標章。 

2. 於本局局網及衛生福

利部食品藥物管理署

網站公布業者名單，

供各界查詢參考，並

納入本局 105 年度活

動宣傳。 

註：A：完成     B：執行中     C：計畫中     D：無法完成 

 

 

貳、 專題報告 

案由 1：「以防恐之觀點，請自來水處說明翡翠水庫之飲用水安          

全，如何進行防備」辦理情形(自來水處)。 

案由 2：有關本府「開會不印紙張宣傳計畫」一案(秘書處)。 

 

參、 報告事項 

報告案 1：有關教育局辦理臺北市食品安全自治條例-「臺北市食

材登錄平台」優先公告食品業別公聽會一案(教育

局) 。 

報告案 2：媒體報導環南市場販售添加磷酸鹽蝦仁(衛生局) 。 

報告案 3：本府參與衛生福利部「獎勵地方政府強化食品安全管理

方案試辦計畫」成果報告(衛生局)。 

肆、 臨時動議 

案由 1：本局今年提撥新臺幣 95 萬 2,910 元整至衛生福利部食品

安全保護基金帳戶。 

案由 2：有關議員要求調查市售火鍋美耐皿餐具風險評估一案。 
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食品安全委員會會議專題報告-1       
 

報告機關：臺北自來水事業處 

 

案由：「以防恐之觀點，請自來水處說明翡翠水庫之飲用

水安全，如何進行防備」辦理情形，報請公鑒。 

說明： 

一、 104 年度恐怖攻擊事件頻傳，本處係負責大臺北地區

之淨水處理及供水作業，並經管直潭壩及青潭堰等

堰壩設施，屬國家之重要基礎建設。 

二、 為防範恐怖份子對本處所轄水壩之陰謀破壞及生化

污染水源，本處訂有防恐演練及相關措施，以維護

水壩整體安全、水源遭受汙染之預警及穩定淨水場

供水運作。 

三、 前述防恐演練及相關措施，本處每年定期辦理並模

擬可能情況加以防範，強化反恐安全戒備及緊急應

變能力。 

四、 持續辦理定期防恐演練並不斷檢討防恐計畫及相關

SOP 是否合宜。 

建議：為維護水源區水源水質安全，建請相關單位加強宣

導防恐安全意識。 

裁示： 
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食品安全委員會會議專題報告-2        
 

報告機關：秘書處 

 

案由：有關本府「開會不印紙張宣傳計畫」一案，報請公

鑒。 

說明： 

一、 本府已於 105 年 1 月 15 日函頒「臺北市政府擴大電

子公文節能減紙作業計畫」，要求本府各機關學校

積極推動公文線上簽核、公文電子交換及電子化會

議，逐步建立數位行政運作流程，全面減少公文用

紙數量，以達節能減紙、流程簡化及效能躍升之目

標。 

二、 本計畫對於電子化會議之規定如下： 

(一) 本府各機關學校 105 年以電子化方式召開會議

之年平均比率應達 80%以上。 

(二) 建置會議室軟硬體設備：於會議室提供布幕、

投影機、顯示器等投影設備，或提供與會人員

電腦設備。 

(三) 會議無紙化之原則與例外： 

1. 原則：會議資料、會議紀錄等文件，均以電

子交換、電子郵件或放置網站提供下載等方

式提供與會者，主辦機關不再印製紙本會議

資料。 

2. 例外：會議資料具機敏性不適合採電子傳遞

或參與會議者有無障礙需求，而有閱讀紙本

資料需求時，主辦機關得例外提供紙本資

料。 

(四) 線上簽到作業：會議得採線上簽到方式辦理。 
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(五) 本府同仁出席會議時，以使用會場電子設備或

自備行動載具閱讀資料為原則。 

(六) 各機關學校應充實同仁電子化會議觀念，建立

同仁以電子資料取代紙本資料之習慣。 

建議：請各機關學校務必落實執行各項減紙作業，以達撙

節紙張採購、減少資源耗用、建構低碳綠能政府之

目標。 

裁示：
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食品安全委員會會議報告案-1       
 

報告機關：教育局 

 

案由：有關教育局辦理臺北市食品安全自治條例-「臺北市

食材登錄平台」優先公告食品業別公聽會一案，報

請公鑒。 

說明： 

一、 已於 105 年 2 月 22 日(星期一)下午 2時假臺北市

青少年發展處國際會議廳辦理公聽會，本次公聽會

邀集本市各級學校午餐業者(含團膳業者、盒餐業

者及學校自設自辦廚房)、幼兒園廚房工作人員，

並開放一般民眾參加。 

二、 檢附公聽會會議紀錄如附件。 

裁示： 
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臺北市食品安全自治條例- 

臺北市食材登錄平台學校專區公聽會會議紀錄 
 

壹、 時間：105 年 2月 22 日(星期一)下午 2時 

貳、 地點：臺北市青少年發展處 6樓國際會議廳 

參、 主持人：許科長裕陞                             記錄：古文勝 

肆、 主席說明案由及相關規劃內容：略 

伍、 出席單位及人員：如簽到表 

陸、 受通知人及其他到場人員陳述意見要旨： 

次序 單位/姓名 陳述意見要旨 
1 臺北市餐盒公會/高嘉鴻 針對第十六條有關檢驗頻率、項目及方法，

請教育局及衛生局支持「校園食材管理中

心」聯合檢驗平台，可達到更完整的檢驗品

項、資訊，衛生局也更方便從中監督。 

2 第一餐盒股份有限公司 希望可統一使用教育部校園食材登錄平臺。 

 

柒、 相關局處回應要旨： 
次序 單位/姓名 陳述意見要旨 

1 臺北市政府教育局體育及衛

生保健科許裕陞科長 

1. 針對食材檢驗，除業者要自主管理外，

公部門也要做，雙管齊下共同為食材安

全把關才完整。 

2. 有關本市食材登錄平台與教育部系統之

選擇，請衛生局儘速優化本市系統操作

介面，日後視午餐業者操作狀況再另行

召開會議檢討是否加入教育部校園食材

登錄平臺。 

2 臺北市政府衛生局王繼緯股

長 

1. 有關食材檢驗，除業者自主管理外，公

部門也要做，不然就是瀆職，針對第十

六條內容，衛生局日後擇期招開公聽會

蒐集意見。 

2. 希望本市午餐業者仍以登錄本市食材登

錄平台為主，105 年度會再找廠商協助

優化系統操作介面，倘有任何操作上之

建議或問題，可隨時與衛生局、教育局

聯絡。 

3. 有關第七條經衛生局公告類別或規模之

食品業者，衛生局預於 105 年 3 月中旬

進行第一波預告，對象包含本市國小、

國中及高中職學校午餐業者。 

捌、 散會：下午 3時 30 分 

 

報告案 1附件 
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食品安全委員會會議報告案-2       

 
報告機關：衛生局 

 
案由：媒體報導環南市場販售添加磷酸鹽蝦仁，報請公

鑒。 

說明： 

一、 市長於 104 年 12 月 10 日(四)接獲廚師聯盟陳情環

南市場蝦仁浸泡磷酸鹽，本局已於 12 月 11 日(五)

會同本府市場處前往環南市場稽查生鮮蝦仁攤商有

無違法使用添加物，經查該市場共 7家攤商(96、

862、950、1120、1179、1183、1199 號攤)皆以整

箱或整包進貨後拆開販售，現場未發現浸泡或使用

添加物情形，本局一併取得 7家來源廠商資料，來

源分別為 5家新北市、1 家嘉義縣及屏東縣、1家宜

蘭縣，各縣市衛生局擴大稽查結果如下： 

縣市 稽查對象 
蝦仁 

檢驗結果 
查處情形 

新北市 

福寶貿易有

限公司 
0.4g/kg 

(一)衛生福利部食品藥物管

理署釋示：「如以水產動

物為原料，經卸貨、分

級、選別、去頭/尾、去

內臟、去鱗、去皮(殼)、

分切低溫保藏之製造及

運送、貯存過程等生鮮處

理，以常溫、冷藏或冷凍

方式直接供應消費者之

生鮮水產品，均未准許添

加磷酸鹽類；若產品除經

金旺水產實

業有限公司 

15.6g/kg 

11g/kg 
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生鮮處理外，尚經調味、

製罐、蒸煮、脫水、醃燻、

鹽製、萃取、發酵或其他

加工程序處理，且因製造

或加工所需，得依規定添

加磷酸鹽類。」 

(二)已移請來源廠商所轄衛

生局(新北市、嘉義縣及

臺中市)針對前開事項查

察。 

久連旺企業

社 

10.3g/kg 

16.4g/kg 

業者自承添加磷酸鹽於生鮮

蝦仁，已依行政程序函請業者

陳述說明，後續將依食安法處

辦。 

海揚貿易股

份有限公司 
無蝦仁 未抽驗 

義合旺興業

股份有限公

司 

無蝦仁 未抽驗 

宜蘭縣 陳福安君 無蝦仁 

向基隆陳德昌君購買，漁船捕

獲後急速冷凍，回港後再裝箱

出售，未抽驗。 

嘉義縣 
白蝦產銷班

第 36 班 
無蝦仁 未發現違規情事，故未抽驗。 

二、 本局政風室於 105 年 1 月，三度喬裝為一般消費者，

於清晨 4點半至 7點至環南市場，暗中調查販售生

鮮蝦仁攤商是否蓄意添加磷酸鹽於生鮮水產品，惟

均未發現使用添加物之情事。 

三、 本局 105 年 1 月 19 日(二)再次至環南市場稽查 5

家販售蝦仁攤商，現場均未發現使用或存放添加

物，另抽驗蝦仁及浸泡蝦仁水體檢驗磷酸鹽，檢驗

及處辦結果如下： 
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稽查對

象 

蝦仁

檢驗

結果 

蝦仁浸泡

水檢驗結

果 

產品來源

廠商 
後續處辦 

96 號攤 
11.7

g/kg 
20.0g/kg 無法提供  

依行政程序函請業者陳

述說明，後續將依食安

法處辦。 

279 號攤 
11.1

g/kg 
14.6g/kg 

唐漢策略

有限公司

（嘉義縣)  

攤商表示，浸泡水體係

購入時袋內所含水份。

已移請嘉義縣政府衛生

局針對來源廠商查察。  

862 號攤 
4.1g

/kg 
3.8g/kg 

海揚貿易

股份有限

公司 

（新北市)  

攤商表示，浸泡水體係

購入時袋內所含水份。

已移請新北市政府衛生

局針對來源廠商查察。  

1120 號

攤 
3.0g

/kg 
無浸泡 

義合旺興

業股份有

限公司 

(新北市)  

(一) 本局併同稽查結果

函請衛生福利部食

品藥物管理署釋

示，該署 105 年 3

月 3 日函釋略以：

「如以水產動物為

原料，經卸貨、分

級、選別、去頭/

尾、去內臟、去鱗、

去皮(殼)、分切低

溫保藏之製造及運

送、貯存過程等生

鮮處理，以常溫、

冷藏或冷凍方式直

接供應消費者之生

鮮水產品，均未准

許添加磷酸鹽類；

若產品除經生鮮處

理外，尚經調味、

1179 號

攤 
2.1g

/kg 
無浸泡 

友達貿易

有限公司 

(宜蘭縣)  
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製罐、蒸煮、脫水、

醃燻、鹽製、萃取、

發酵或其他加工程

序處理，且因製造

或加工所需，得依

規定添加磷酸鹽

類。」。  

(二) 已移請來源廠商所

轄衛生局(新北市

及宜蘭縣)針對前

開事項查察。經追

蹤結果各縣市均以

最新函釋結果辦

理，均未開罰。 

 

四、為避免於食安事件發生時，僅單一單位獨立處理食

安事件，故制定臺北市政府食品安全委員會工作小

組「食安事件聯合稽查流程圖」，以建立聯合稽查應

變群組，利於各局處互通資訊，並一同研商最佳處

辦方式。流程圖重點如下： 

(一) 確實以 LINE 通報食安小組聯繫窗口，俾利本局

與各局處即時處理相關食安事件。 

(二) 請於發布食安採訪通知或新聞稿前，相關單位

先行聯繫協商，以利共同掌握相關輿論。 

裁示： 
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臺北市政府食品安全委員會工作小組 

食安事件聯合稽查流程圖 
104.12.24 製表 

(一)確實以 LINE 通報食安小組聯繫窗口，俾利本局與各局處即時處理相關食安事件請於發布食安採訪通知或新聞稿前，相關單位先行聯繫協商，以利共同掌握相關輿論。 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

報告案 2附件 

否 
確認是否進行

聯合稽查 

透過 Line 群組通報，並提供聯繫窗口 

成立聯合稽查小組，確認指揮官 

聯合稽查與採樣 

相關單位共同確認 

採訪通知及新聞稿 

食安委員會工作小組啟動食安稽查 

完成通報 

由主責單位進行 

稽查及後續處辦 

是 

是 

否 確認是否發布

稽查採訪通知

及新聞稿 
  

各單位將查察結果回報主責單位，並由主責單位統整 

(註：如查察結果有發布新聞之需要，應將內容由相關 

單位確認後，再行發布新聞稿。) 
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食品安全委員會會議報告案-3       
 

報告機關：衛生局 

 
案由：本府參與衛生福利部「獎勵地方政府強化食品安全

管理方案試辦計畫」成果報告，報請公鑒。 

說明： 

一、 依據衛生福利部「104 年獎勵地方政府強化食品安

全管理方案試辦計畫」(以下簡稱獎勵計畫)辦理。 

二、 獎勵計畫拔尖計畫本府共計提報4項，已依本府105

年2月16日府授衛食藥字第10530806100號函送衛

生福利部在案。 

三、 獎勵計畫基礎築底計畫，本府已於 105 年 2 月 25

日府授衛食藥字第 10530839000 號函送衛生福利部

在案。 

四、 獎勵計畫基礎築底計畫項目得分情形彙整如下： 

   分數      

局處 
配分 得分 

未得

分 

未得分項

目 
得分情形 

衛生局 1,290 1,140 150 16(1)、(2) 

已於 105 年 3 月 10

日向衛生福利部食

藥署進行申復 

產發局 390 370 20 
3(3)、(4)、

10(1) 

尚未收到評分結果 

環保局 170 170 0 - 尚未收到評分結果 

教育局 150 130 20 8 

已於 105 年 3 月 9

日向教育部進行申
復 

總計 2,000 1,810 190   

五、 旨揭計畫基礎築底項目總分為 2,000 分，本府目前

預估得分為 1,810 分(如附件 1)，未得分項目如下： 
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(一) 第 3項「(3)提報新增應申報而未申報生產一般

工業用油脂廠商，並查核申報資料完整性之績

效」、「(4)辦理裁罰逾期未申報業者或裁罰查獲

應申報而未申報生產一般工業用油脂廠商之績

效」及第 10 項「(1)掌握分廠分照工廠資訊」(權

責單位：本府產業發展局)：經本府產業發展局

(以下簡稱產發局)多次拜會中央單位，皆表示

旨揭計畫業已報送行政院備查在案，修正評分

標準實屬不易。爰產發局擬配合經濟部所訂評

分標準，戮力辦理後續考評作業，未得分為 20

分。另鑑於經濟部業採納本府意見，做為其未

來考評之修正參考，原於 104 年 11 月 24 日本

府食品安全委員會第 4次會議主席裁示：「如確

認築底計畫評分標準未能公平，請產發局以發

布新聞稿等方式明確表達本府立場。」產發局

已於 104 年 12 月 16 日簽請本案不再以發新聞

稿等方式表達本府立場，並於 104 年 12 月 24

日奉鈞長核准同意。 

(二) 第 8項「輔導學校(自設廚房)及團膳業者至校

園食材登錄平臺登錄之上線比率及正確率(權

責單位：本府教育局)」： 

1. 未得分項目：平均每日菜色正確率：

84.06%，配分 50 分，得分 30 分。 

2. 查本市食材登錄平台與教育部校園食材登

錄平臺為二套不同系統，本市目前採介接

方式將每日食材資訊介接至教育部系統，

此項評分標準為教育部直接自其系統取

得，根據教育部提供之資料，判斷為系統

介接問題，無法將本市資料完全介接至教
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育部系統，以致菜色正確率分數有極大之

落差。教育局已於 3 月 9 日電洽教育部承

辦人員說明，並以北市教體字第

10532214800 號函敘明本市申復理由。 

(三) 第 16 項「中央指定地方特色產業之管理績效」 

(權責單位：本局)： 

1. 未得分項目：(1)地方產品抽驗合格率

96%，配分 400 分，得分 350 分、(2)抽驗

不合格產品之裁處或移送司法機關之完成

率 50%：配分 100 分，得分 0分。 

2. 案內共計抽驗 30 件地方特色產品(藥食兩

用中藥材 20 件、茶葉 10 件)，其中 1件自

本市迪化街抽驗之「紅棗」檢出農藥殘留

不符規定，未得分為 50 分。本案原經衛生

福利部食品藥物管理署(以下簡稱食藥署)

通知不合格案件計有 5件，未得分為 200

分；惟其中 4件經本局積極調查與爭取，

重新取得函釋(如附件 3)或判定排除為本

市案件，爰此下修不合格件數為 1件，未

得分下修為 50 分。 

3. 經詢食藥署係「木柵鐵觀音」產品本局未

予裁罰而扣分 100 分。惟查本局已於 105

年2月19日移請來源所轄新北市政府衛生

局處辦，並提具相關支票存根佐證，已於

105年 3月 10日以電子郵件回復食藥署申

復。 

六、 食藥署於 105 年 3 月 8 日提供實地複評順序及期

程，查臺北市訂於 105 年 4 月 8 日(五)，總計 4小

時，包含築底計畫 50 分鐘(含簡報 30 分鐘及問答
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20 分鐘)及拔尖計畫 170 分鐘(簡報 40 分鐘及各類

別評比實地查證 130 分鐘)。 

七、 本局已於105年 3月16日下午3時召開獎勵計畫實

地複評行前會，與相關局處討論複評流程及相關規

劃。 

八、 檢附「104 年獎勵地方政府強化食品安全管理方案

試辦計畫績效成果」如附件。 

裁示： 
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臺北市政府食品安全委員會第 5次會議 

104 年獎勵地方政府強化食品安全管理方案試辦計畫績效成果 
一、 築底計畫 

(一)50% 

項次 目標 策略 序號 考評項目 考評細項 權責單

位 

考評資料 配分 已掌

握分

數 

待爭

取分

數 

辦理情形 

一 管理

體系

增預

警  

(一)建置食

品風險評

估諮議機

制 

1 食安會報執行成

效 

確實設立食品安

全會報 

衛生局 縣市政府自行

提供資料 

40 40 0 1. 分別於 104 年 8

月 31 日及 104 年

11 月 24 日召開第

3及 4次食安委員

會，皆由市長召開

會議，得分 40 分。 

2. 依據衛生福利部

105 年 3 月 8 日來

函提供築底評比

情形，得分 40 分。 

(二)強化食

品安全預

警制度 

2 可能影響食安之

環境汙染監測 

(1)影響食安之
高風險環境區
域辯識 

環保局 縣市政府自行

提供資料 

30 30 0 1.104年 9月 8日完成

北投關渡平原進行

一次土壤採樣及兩

口監測井採樣，共 3

點環境監測，即得 6

分。 

2.104年 10月 27日及

28 日完成南港農地

32 點土壤採樣。 

(2)應用現有環
境監測資訊反

縣市政府自行 20 20 0 1. 關渡平原兩口地

報告案 3附件 
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映風險並通報
管理單位 

提供資料 下水監測井採樣

結 果 有 環 境 風

險，已於 104 年 11

月 9 日函送產發

局。 

2. 依南港農地之土

壤採樣結果，其中

有 4點達重金屬鋅

「食用作物農地

土壤污染監測標

準」之 40%，為降

低食安風險於 104

年 12 月 10 日函送

檢測結果至產發

局及衛生局。 

(3)環境監測預
警實施完整度 

縣市政府自行

提供資料 

10 10 0 依評分標準篩選出較

高風險區域時間監測

或調查，故環保局焚

化廠已於 104 年 9 月

進行固定污染源定期

檢測工作，其採樣點

為 20 點。 

二 源 頭

管 理

控 風

險 

(一)分流管

制 

3 各類油脂(食用油

/飼料油 /工業用

油)之源頭管理及

流向稽查，防範

飼料油及工業用

油流入食品鏈 

(1)轄管飼料油
脂業者之查核
績效 

動保處 縣市政府自行

提供資料 

30 30 0 1. 本市動保處業以

104 年 9 月 8 日動

保防字第

10432103900 號

函查核本市 17 家

飼料油脂業者辦
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理歇業及變更登

記事項。 

2. 本市動保處業以

104 年 3 月 10 日

動保防字第

10430585600 號

函請本市 12 家飼

料進口業者提供

103 年 10 月 31 日

至 104 年 1 月 31

日間進口飼料油

脂數量及流向，並

於 104 年 3 月 13

日以動保防字第

10430644400 號

函送相關資料予

農委會備查。 

3. 本市動保處於

104 年 6 月 8 日配

合農委會查核本

市台灣卜蜂企業

股份有限公司。 

4. 本市動保處業以

104 年 7 月 31 日

動保防字第

10431749600 號

函請本市 12 家飼

料進口業者提供
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103 年 10 月 31 日

至 104 年 5 月 31

日間進口飼料油

脂數量及流向並

於 104 年 8 月 12

日以動保防字第

10431912300 號

函送相關資料予

農委會備查。 

5. 本市動保處業以

104 年 12 月 29 日

動保防字第

10416219400 號

函請本市飼料進

口業者「郁氏實業

有限公司」提供

104 年 1 月 1 日至

104 年 12 月 2 日

間進口飼料油脂

數量及流向相關

資料，並於 105

年1月7日以動保

防字第

10530039700 號

函副知農委會備

查。 

6. 本市轄管飼料油

脂業者共計 17
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家，查核場次 43

場已於 104 年 12

月底前查核完成。 

(2)查核業者（含
生 產一般工
業用油脂及進
口一般工業 
用油脂）進行
登錄資料完整
性之效能 

產發局

( 工 商

科) 

產發局 

縣市政府自行

提供資料 

30 30 0 截至 105 年 1 月底，

產發局列管進口一般

工業用油脂之工廠計

5 家，該 5 家工廠均

依規定完成申報。 

(3)提報新增應
申報而未申報
生產一般工業
用油脂廠商，
並查 核申報
資料完整性之
績效 

縣市政府自行

提供資料 

10 5 5 截至 105 年 1 月底，

本市尚無可提報新增

應申報而未申報生產

一般工業用油脂廠

商。 

(4)辦理裁罰逾
期未申報業者
（含 生產一
般工業用油脂
及進口一般工
業用油脂）或
裁罰查獲應申
報而未申報生
產一般工業用
油脂廠商之績
效 

縣市政府自行

提供資料 

10 5 5 截至 105 年 1 月底，

本市尚無可辦理裁罰

逾期未申報業者或裁

罰查獲應申報而未申

報生產一般工業用油

脂廠商。 

(二) 強化

農產品生

產安全管

4 具毒性及高流於

食用化學物質流

向管制 

具毒性及高流
於食用化學物
質流向管制 

環保局 縣市政府自行

提供資料 

10 10 0 本市目前具高風險流

入食品毒性化學物質

及 20 種食品行業別
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理 之毒性化學物質運作

場所共計 4 家，已於

104年 12月底前完成

查核。 

5 農產品/水產品/

畜產品生產安全

管理 

(1)農產品/水產
品/畜產品生
產安全管理 

動保處 縣市政府自行

提供資料 

15 15 0 1.本市 104 年加強飼

料生產與衛生安全管

理計畫年度分配件數

2，抽樣件數 2，逹成

率 100%。 

2.本市動保處業以

104 年 6 月 16 日動保

防字第 10431501000

號函送行政院農業委

員會畜產試驗所檢驗

在案。 

3.本市動保處業以

104年 6月 23日動保

防字第 10431547500

號函送行政院農業委

員會家畜衛生試驗所

動物用藥品檢定分所

在案。 

(2)轄管飼料業
者之查核績效 

動保處 縣市政府自行

提供資料 

20 20 0 1.本市動保處業以

104 年 9 月 8 日動保

防字第 10432103900

發函查核本市 422 家

飼料販賣業者辦理歇

業及變更登記事項。
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截至 104 年 12 月 31

日辦理飼料販賣業註

銷 24 張，變更 30 件

及補發 4 張，新申請

12 件。 

2.本市動保處業於

104 年 10 月 21 日拜

會行政院農業委員

會，該會建議以本市

商業登記資料比對，

查出營業項目具飼料

批發業但未辦理飼料

販賣業登記之業者，

進行輔導即可計分，

本市動保處 104 年

11-12 月份新申請案

10 件，輔導 1 件加 1

分，共加 5 分。 

3.截至104年12月底

本市轄管飼料販賣業

者共計 414 家，已於

104年12月底前查核

完成。 

(3)不合格案件
之裁罰率 

動保處 縣市政府自行

提供資料 

5 5 0 目前無不合格之裁罰

案件。 

(4)執行田間及
集貨場農產品
採樣抽 驗：直
轄市、縣(市)

產發局

( 農 發

科) 

依據農業藥物

毒物試驗所函

送農產品農藥

10 10 0 本市分配 104 年度總

計抽檢 80 件批發市

場農產品，依據農業
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政府查驗工作
執行率 

殘留檢驗結果

月報表資料 

藥物毒物試驗所函送

農產品農藥殘留檢驗

結果月報表資料： 

104 年 1-12 月抽檢件

數共 81 件。 

(5)落實各直轄
市及縣(市)政
府對於違規農
產品案件裁
罰：直轄市、
縣(市)政府不
合格案件裁罰
率 

縣市政府函送

違規案件裁處

書(無不合格

者，配分移至第

(4)細項) 

10 10 0 本市無違規案件。 

6 驗證農產品管理 (1)有機農產品
田間產品採樣
抽驗、市售產
品品質抽驗及
標示檢查執行
率 

產發局

( 農 發

科) 

縣市政府自行

提供資料 

10 10 0 行政院農業委員會

104 年分配本局抽查

市售、田間有機農產

品共計 943 件(標示

檢查 653 件，品質檢

查 290 件)，截至 104

年 12 月底已完成標

示檢查 727 件，品質

檢查 315 件。 

(2)有機農產品
不合格案件裁
罰率 

縣市政府自行

提供資料(無不

合格者，配分移

至第(1)細項) 

10 10 0 截至104年12月底因

違反農產品生產及驗

證管理法而裁罰有機

農產品計 49 件。 

(3)市售產銷履
歷驗證農漁畜
禽產品品質抽
驗及標示 檢

地方農政單位

按時函送或副

知農委會相關

10 10 0 行政院農業委員會會

104 年分配本局抽查

市售產銷履歷農、
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查執行率 辦理情形，由農

委會直接進行

評分 

漁、畜產品共計 109

件(標示檢查 62 件，

品質檢查 47 件)，截

至104年12月底已完

成標示檢查 72 件，品

質檢查 61 件。 

(4)市售產銷履
歷驗證農漁畜
禽產品不合格
案件裁罰率 

縣市政府自行

提供資料 

10 10 0 截至104年12月底因

違反農產品生產及驗

證管理法而裁罰產銷

履歷農產品計 2 件。 

(5)CAS優良農產
品標章標示查
核及產品抽驗
實績 

縣市政府自行

提供資料 

10 10 0 行政院農業委員會

104 年分配本局抽查

市售台灣優良農產品

共計 41 件(標示檢查

15 件，品質檢查 26

件)，截至執行期限總

計執行 CAS 抽查計

71 場次，抽查 CAS

標章農產品進行標示

檢查 1,543 件，品質

檢查 40 件。 

(6)CAS優良農產
品標章標示不
合格案件裁罰
率 

縣市政府自行

提供資料 

10 10 0 行政院農業委員會

104 年分配本局抽查

市售、田間有機農產

品共計 943 件(標示

檢查 653 件，品質檢

查 290 件)，截至 104

年 12 月底已完成標



34 

 

示檢查 727 件，品質

檢查 315 件。 

7 農藥及動物用藥

管理 

(1)直轄市、縣 
(市)政府針對
違規用藥使用
者安全用藥輔
導績效 

產發局

( 農 發

科) 

由縣市政府函

送辦理安全用

藥輔導名單資

料 

14 14 0 依行政院農業委員會

農糧署規劃臺北市政

府 104 年分配採樣

件數為 80 件，全數

抽檢批發市場，農作

物來源均為外縣市，

另本府辦理產銷履歷

農產品抽檢，查有 1 

件違規案件，已裁處

並完成安全用藥輔

導。 

臺北市政府自 104 

年 1 月 1 日至 104 

年 12 月 31 日輔導

轄下區農會及配合行

政院農業委員會桃園

區農業改良場辦理用

藥安全講習。 

(2)處辦上市前
養殖水產品監
測成效 

由農委會直接

評分，不需檢送

資料 

10   本市無此項目 (考評

資料已排除本市)，本

細項配分平均移至本

項目其餘細項計分

(第(1)細項 4 分，其餘

各 3 分) 

(3)執行畜牧場 動保處 由農委會直接 13 13 0 目前均依照農委會分
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採樣抽驗執行
率 

評分，不需檢送

資料 

配件數執行。 

(4)畜牧場用藥
監測成效處辦
率 

由農委會直接

評分，不需檢送

資料 

13 13 0 目前均依照農委會分

配件數執行。 

三 製 造

品 質

求 保

證 

 

(一) 資訊

平台之食

安管理及

加值應用 

8 推動/查核業者

進行登錄 

輔導學校(自設

廚房)及團膳業

者至校園食材登

錄平臺登錄之上

線比率及正確率 

教育局 1.由教育部直

接自校園食材

登錄平臺取得

2.教育部提供 

150 130 20 1. 本市公私立國中

小除奎山實驗高

中外(該校為家長

自備便當)，其餘

均已登錄上線(含

公私立及國立學

校，國小 151 所，

國中 62 所)。 

2. 於 104 年 8 月 17

日藉由學校衛生

督導人員研習，提

醒各校協助督促

午餐業者登錄作

業。 

3. 自 104 學年度開

學起，本局專人負

責線上檢視廠商

登錄作業，倘發現

登錄資料未完整

即通知學校督導

業者補齊資料。 

4. 另將食材登錄作

業列為督學視導
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重點項目之一。 

5. 依據教育部校園

食材登錄平台提

供之資料：本市平

均每日上線率：

96.89%，配分 100

分，得分 100 分，

平均每日菜色正

確率：84.06%，配

分 50 分，得分 30

分。 

6. 未滿分原因及申

復作為： 

(1)本市食材登錄

平台與教育部校

園食材登錄平臺

為 二 套 不 同 系

統，本市目前採介

接方式將每日食

材資訊介接至教

育部系統，此項評

分標準為教育部

直接自其系統取

得，根據教育部提

供之資料，判斷為

系統介接問題，無

法將本市資料完

全介接至教育部
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系統，以致菜色正

確率分數有極大

之落差。 

(2)本局已於 3 月

9 日電洽教育部

承辦人員說明，並

以北市教體字第

10532214800 號

函敘明本市申復

理由。 

(二) 食品

工廠分廠

分照 

9 輔導食品工廠分

廠分照 

輔導分廠分照
辦理情形 

產發局

( 工 商

科) 

縣市政府自行

提供資料 

60 60 0 1. 經查臺北市原有

「陽光綠葉產業

股份有限公司」、

「華生水資源生

技股份有限公司」

及「京華堂實業股

份有限公司內湖

廠」等 3 間食品工

廠兼營非食品製

造業。 

2. 臺北市政府產業

發展局已於 104

年10月19日主動

邀集臺北市政府

相關單位與經濟

部委託之輔導團

隊(財團法人中國

生產力中心)前往
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臺北市需分廠分

照之工廠現場訪

視，達成率

100%。 

3. 臺北市政府產業

發展局已針對經

濟部委託之輔導

團隊(財團法人中

國生產力中心)所

提供之臺北市食

品工廠分廠分照

診斷報告，以及現

場會勘結果，於

104 年 10 月 26 日

提供書面意見予

臺北市需分廠分

照之工廠，達成率

100%。 

4. 臺北市政府產業

發展局已輔導「華

生水資源生技股

份有限公司」於

105 年 1 月 27 日

完成食品工廠分

廠分照作業。 

10 食品工廠分廠分

照查核 

(1)掌握分廠分
照工廠資訊 

縣市政府自行

提供資料 

50 40 10 1. 經查工廠登記與

管理系統截至

105 年 1 月 31 日

https://ncert.gcis.nat.gov.tw/moea_aa/menuAction.do?method=redirect&redirectUrl=https://ncert.gcis.nat.gov.tw/fms/fcms/index2.jsp
https://ncert.gcis.nat.gov.tw/moea_aa/menuAction.do?method=redirect&redirectUrl=https://ncert.gcis.nat.gov.tw/fms/fcms/index2.jsp
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本市產業類別為

「食品製造業」及

「飲料製造業」之

廠商共計 130

家，原盤點「陽光

綠葉產業股份有

限公司」、「京華堂

實業股份有限公

司內湖廠」及「華

生水資源生技股

份有限公司」等 3

廠兼營非食品製

造業，其中「華生

水資源生技股份

有限公司」業於

105 年 1 月 27 日

完成食品工廠分

廠分照作業，餘 2

家刻正向本府環

境保護局申報環

保設施審查中。 

2. 截至 105 年 1 月

底，本市尚無未列

(或無須列)於輔

導清冊之分廠分

照食品工廠。 

(2)行政配合 縣市政府自行

提供資料 

40 40 0 1. 本府針對輔導廠

商辦理分廠分照
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事項已於本局首

頁設置專區，除

公告相關資訊

外，並將專責人

員聯絡方式（產

業發展局蔡科員

偉格，專線電

話：1999 轉

6561）置於其

上，並告知目前

本市刻正辦理分

廠分照之廠商，

對於辦理分廠分

照如有任何疑問

或困難需要本府

協助，可連結該

專區網頁查詢，

亦可聯繫專責人

員協助解決。 

2. 本府針對輔導廠

商辦理分廠分照

事項成立「臺北

市食品兼營非食

品工廠分廠分照

輔導團」，並將各

相關單位聯繫窗

口名冊置於本局

分廠分照專區網
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頁供廠商查詢。 

3. 本局已於 104 年

10 月 15 日召開

「臺北市食品兼

營非食品工廠分

廠分照輔導說明

會」邀請經濟部

委託之輔導團隊

(財團法人中國

生產力中心)針

對本市食品工廠

分廠分照情形提

供診斷報告，並

與本府相關單位

座談說明，針對

轄內分廠分照機

制運作、個案討

論等共同研商執

行方式。 

4. 本局已於 104 年

10 月 19 日邀集

本府相關單位與

經濟部委託之輔

導團隊(財團法

人中國生產力中

心)前往本市需

分廠分照之工廠

現場訪視，並針
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對各廠現況給予

訪視建議。 

5. 本局已於 104 年

11 月 20 日召開

第三次協調會

議，邀集本府相

關單位，輔導追

蹤業者分廠分照

進度。 

6. 本局業以 104 年

11 月 30 日府授

產業工字第

10433613900 號

函送本府「食品

兼營非食品工廠

分廠分照執行成

果報告」。 

(三) 強化

業者自主

管理 

11 第一級品管(強制

檢驗) 

第一級品管 衛生局 PMDS 系統、邊

境查驗自動化

管理資訊(IFI)

系統、食品業者

登錄平台、委託

第三方單位查

核 

100 100 0 1.自 104年 8月 31日

起辦理「104 年食

品工廠追溯追蹤暨

第一級品管(自主

檢驗)築底計畫」。 

2.本項考評分數預計

可達滿分 100 分，

分析如下： 

(1)截至 104 年 12

月 31 日止，本

局依食品業者
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登錄平台提供

之業者名單，包

含資本額 3,000

萬元以上之食

用油脂製造工

廠與具工廠登

記之肉類加

工、乳品加工、

水產品食品業

者，以及特殊營

養食品製造業

與食品添加物

之製造、加工、

調配、輸入業者

總計 133 家，查

核目標為 73

家，本局已查核

119 家業者，合

格 100 家業

者，限期改善

18 家業者，查

核目標達成率

達 100%，本項

查核目標數考

評分數可得 75

分。 

(2)上述限期改善

19 家業者，其
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中 18 家業者複

查合格，1家不

合格，已以北市

衛食藥字第

10443750200號

裁處書處韋樺

有限公司罰鍰

新臺幣 3 萬元

整，本項不合格

後續追蹤情形

考評分數可得

25 分。 

(3)總分可得滿分

100 分。 

3.依據衛生福利部

105 年 3 月 8 日來

函提供築底評比情

形，得分 100 分。 

四 

 

運 銷

資 訊

易 掌

握 

(一) 強化

後市場稽

查 

12 第三級品管 食品業者 GHP 評
比 

1.由食藥署自
行給分 
2.縣市政府自
行提供資料，
收件期限截至
105 年 2 月 29
日止 

150 150 0 1.自 104年 8月 31日

起辦理「104 年食

品業者 GHP 評比築

底計畫」。 

2.本項考評分數預計

可達滿分 150 分，

分析如下： 

(1)食藥署執行

「食品業者

GHP 評比築底
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計畫稽核」查

核，截至 105

年 1 月 18 日

止，已完成 28

家，詢問食藥

署承辦人，目

前 6都平均分

數皆在 70-79

分之級距，此

項考評分數可

得 90 分。 

(2)上述 28 家業

者，其中 27

家業者初查

結果食品衛

生不符規

定，截至 105

年 2 月 1 日

止，本局於限

期改善期限

後 7日內已輔

導 14 家業者

改善完竣，此

項評分標準

預計可加 12

分。 

(3)食藥署查獲

GHP 表列外違
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規事項之業者

共計 9家，完

成裁處此項評

分標準預計可

再加 180 分。 

(4)加分後總分超

過 150 分以滿

分 150 分計。 

3.依據衛生福利部

105 年 3 月 8 日來

函提供築底評比

情形，得分 150

分。 

(二) 強化

廢食用油

回收管理 

13 廢食用油產源管

理及回收處理查

核績效 

(1)廢食用油回
收業者稽查比率 

環保局 採計 104年 1月

1日起於生活廢

棄物質管理資

訊系統填報「清

除廢食用油稽

查填報表」稽查

情形資料 

30   因本市並無廢食用油

回收業者，故本項評

分分數 30 分併入評

比 14 項目計分。 

(2)查獲非法回
收廢食用油案件
數 

採計 104年 1月

1日起於生活廢

棄物質管理資

訊系統填報「清

除廢食用油稽

查填報表」稽查

情形資料，及

「環保稽查處

10   因本市並無廢食用油

回收業者，故本項評

分分數 10 分併入評

比 14 項目計分。 
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分管制系統」

(EEMS)中(專

案代碼

W10401)稽查

情形資料。 

(3)小型餐飲業
廢食用油流向稽
查比率 

採計 104年 1月

1日起於生活廢

棄物質管理資

訊系統填報「餐

館業廢食用油

稽查填報表」稽

查情形資料 

40 40 0 依生活廢棄物質管理

資訊系統查詢目前本

市 列 管 餐 館 業 為

7,602 家，依評分原則

稽查率 70%以上者得

40 分，目前已稽查

7,584 家，達稽查率

70%以上。 

14 阻卻廢食用油或

其再利用產品進

入食品鏈績效 

查核輔導屬應網
路申報廢食用油
清理流向之申報
比率 

事業廢棄物申

報及管理資訊

系統列管事業

申報廢食用油

情形 

60 

 

60 0 1. 依評分標準，申報

率 97%以上者為滿

分，90%以上者為

18 分，0%為 0 分，

中間依比率分配。 

2.本項目配分因併入

序號 4、13(1)(2)，

故修正配分為 60

分，依事業廢棄物

申報及管理資訊系

統查詢本市 104 年

8-12 月份申報率為

97.2%。 

 



48 

 

(二)50% 

目標 考評項目 權責 

單位 

考評資料 配分 已掌

握 

分數 

待爭

取分

數 

辦理情形 

源頭管理控

風險 

查獲非食品級原

料、添加物等進入

食品鏈 

衛生局 縣市政府自行提供資料 500 500 0 1. 104年 10及 11月辦理非食品原料添加物進入食品鏈

查核。 

2. 已移送 5 件案件至士檢，1 件至北檢，違規情形包括

1 件公司銷售非食品級花草原料供泡製花草茶使

用、1 件非食品原料作為食品用途，以及 3 件非食品

添加物使用於食品加工，得分 500 分。 

3. 另尚有配合其他單位辦理事項。 

4. 依據衛生福利部 105 年 3 月 8 日來函提供築底評比

情形，得分 500 分。 

強化後市場

稽查 

中央指定地方特

色產業之管理績

效 

衛生局 1. 由 食 藥 署 直 接 評

分，不需檢送資料。 

2. 不合格案件裁處或

移送司法機關由縣

市政府自行提供資

料，收件期限截至

105 年 2 月 29 日止。 

500 350 150 1. 目 前 得 分 為 350 分 。 ( 抽 驗 合 格 率 為

97%(29/30*100%)，得分 350 分(350/400)；抽驗不合

格 產 品 之 裁 處 或 移 送 司 法 機 關 之 完 成 率

50%(1/2-100%)，得分 0 分(0/100))。 

2. 依據衛生福利部食品藥物管理署 104 年 9 月 15 日

「104 獎勵地方政府強化食品安全管理方案試辦計

畫」考評指標討論會會議結果，本市地方特色抽驗

項目確定為「藥食兩用中藥材」及「地方特色產業：

茶葉」，分述如下： 

(1) 藥食兩用中藥材：可供食品使用之中藥材，計 215

項，以菊花、蓮子、白木耳、龍眼肉、烏梅、百

合、枸杞子、山藥、薄荷、芡實、山楂、肉豆蔻、

草豆蔻、砂仁、黃精、絞股藍(七葉膽) 、小茴香、

八角茴香等 18 項為主，包裝中藥材，抽驗 20 件，

檢驗 311 項農藥殘留、黃麴毒素及二氧化硫等。 
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(2) 茶葉：為本市貓空產製之包裝包種茶及鐵觀音，

抽驗 10 件，檢驗 311 項農藥殘留。 

3. 強化藥食兩用中藥材管理政策：依據衛生福利部食

品藥物管理署抽驗結果，總計抽驗藥食兩用中藥材

20 件，茶葉 10 件，計有 1 件抽驗自迪化街藥食兩用

中藥材「紅棗」農藥殘留不符規定，本局依法裁處；

另 1 件「干蓮子」業者申請複驗結果，符合規定。 

4. 茶葉抽驗計畫：經衛福部食藥署通知於 105 年 1 月

11 日通知 1 件產品檢出農藥殘留不符規定，本局已

立即派員下架案內產品、追溯來源。查其來源為新

北市，已移請權責縣市依法處辦。 

5. 依據衛生福利部 105 年 3 月 8 日來函提供築底評比

情形，本局於考評指標「抽驗不合格產品之裁處或

移送司法機關之完成率」未得分 100 分，經詢食藥

署係「木柵鐵觀音」產品本局未予裁罰而扣分，惟

查本局已於 105 年 2 月 19 日移請來源所轄新北市政

府衛生局處辦，並提具相關支票存根佐證，已於 105

年 3 月 10 日以電子郵見回復食藥署申復。 
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二、 拔尖計畫 

應執行事項 執行期限 權責單位 辦理情形 

繳交拔尖計畫 104.8.31 環保局 

產發局 

教育局 

衛生局 

業於 104 年 8 月 27 日(四)函送衛福部。 

TFDA 提處建議交提案地方政府參酌執行 104.9.30  

網路評分 

  (一) 帳號申請 

 

104.9.4 前 

 

業以電子郵件方式傳送申請資料予食藥署企科組。 

  (二) 網頁連結建置 104.9.1~104.9.30 請衛生局資訊室於局網首頁建立活動介紹及連結網頁。 

  (三) 拔尖計畫上傳「公共政策網路參與平臺」 已於 104 年 10 月 1 日(四)完成資料上傳。 

  (四) 網民評分、投票人數及留言數追蹤 104.10.1~105.2.29 各局處持續宣導中。 

實地複評 105.3.15 起 1. 中央部會預計於 105 年 3 月中旬至 4 月中旬實施實

地複評。 

2. 衛生福利部 105 年 3 月 8 日提供複評順序及期程，

預定於 105 年 4 月 8 日進行實地複評。 

3. 定於 105 年 3 月 16 日召開實地複評行前會議。 
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食品安全委員會會議臨時動議-1   報告機關：衛生局 
案由：本局今年提撥新臺幣95萬2,910元整至衛生福利部

食品安全保護基金帳戶，報請公鑒。 

說明： 

一、 依據食品安全衛生管理法第56條之1及食品安全

保護基金補助辦法規定辦理。 

二、 衛生福利部要求各縣市政府提撥部分罰鍰至食安

基金，並將提撥比率訂為 5%。 

三、 以 103 年度違反食品安全衛生管理法之罰鍰實收

金額為 1,905 萬 8,200 元整，依提撥比例 5%計算，

今(105)年需提撥金額為新臺幣 95 萬 2,910 元整，

本局已提撥至衛生福利部食品安全保護基金帳戶。 

四、 食品安全保護基金啟動後，倘發生重大食安消費

事件，中央能依法推動消費者保護團體為消費者向

企業經營者提起團體消費訴訟，以落實全方位消費

者權益保護。 

 

裁示： 
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食品安全委員會會議臨時動議-2    報告機關：衛生局 

 

案由：有關議員要求調查市售火鍋美耐皿餐具風險評估一

案，報請公鑒。 

說明： 

一、 本府環境保護局為推動垃圾減量、節能減碳、保護環

境及維護人員健康，已於 104 年 8 月 4 日公告 「臺

北市政府禁用一次性及美耐皿餐具執行要點」，透過逐

步禁用一次性及美耐皿餐具，達到環保精神，實施期

程如下： 

實施日期 適用對象 

105 年 4 月 1 日 本府市政大樓 

105 年 8 月 1 日 本府市政大樓以外各機關、學校 

二、 104 年 10 月 5 日議員建議：應提出火鍋業者使用美

耐皿餐具對人體健康影響評估報告，以及是否應禁止

火鍋業者使用美耐皿餐具。 

三、 經本局蒐集美耐皿餐具所含之「三聚氰胺」對人體之

健康風險相關資料後，彙整「美耐皿健康風險評估」

報告： 

（一） 目前世界各國尚未有禁用美耐皿材質餐具，另針

對該材質之成分三聚氰胺，根據世界衛生組織

(WHO)國際癌症研究中心（IARC）整體評估，係

歸類為 Group 3 即為對人類不具致癌性之物質。

依據動物實驗結果三聚氰胺會誘導實驗老鼠罹患

膀胱結石，故有腎臟病變、膀胱結石或泌尿系統

有問題的民眾應加強日常生活與飲食的管理，以

有效避免或降低三聚氰胺及其相關水解產物所可

能帶來的風險危害與衝擊影響。 

（二） 美耐皿餐具係以三聚氰胺與甲醛反應形成「三聚

氰胺-甲醛樹脂」，耐熱溫度約 110-130℃。 
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（三） 三聚氰胺在過去並非屬於長期或例行監控的物

質，依據參考資料其主要為職場或經由食物暴

露，來源可分為以下四大類： 

1. 職場暴露：從事生產製造塑材壓模、表面塗佈及

織物布料的從業人員。 

2. 蓄意添加於奶粉、食物中的污染：如 2008 年中

國大陸爆發的三聚氰胺奶粉事件。 

3. 劣質美耐皿餐具的溶出：若美耐皿餐具製造過程

中聚合不完全，或錯誤使用皆可能會產生三聚氰

胺單體溶出之情形；此外若使用到劣質的美耐皿

餐具溶出之情形會更嚴重。 

4. 食品製程中的殘留：主要是因為食品的材料及殺

菌製程罐頭包裝塗料所造成食品接觸而來。 

（四） 我國衛生標準：衛生福利部於「食品器具容器包

裝衛生標準」中規定，以甲醛-三聚氰胺為合成原

料之塑膠，其三聚氰胺溶出限量標準為 2.5 ppm。 

（五） 本局 102-104 年共抽驗 104 件美耐皿餐具及市售

食品，檢驗三聚氰胺，結果均符合規定。 

（六） 本局已成立專案，委託台灣檢驗科技股份有限公

司針對市售火鍋進行溫度測試，共測試 5 家火鍋

店，烹煮中之火鍋平均溫度約 80-90℃，低於美耐

皿餐具耐熱溫度(110-130℃)，另抽驗該 5 家火鍋

業者提供予消費者使用之 9 件美耐皿餐具(湯

勺、筷子及碗各 3件)，正進行三聚氰胺溶出試

驗，俟檢驗報告簽發後，依食品安全衛生管理法

相關規定辦理。 

 


