臺北市政府社會局99年度第1次
公設民營身心障礙福利機構聯繫會報會議紀錄
壹、會議時間：中華民國99年6月29日下午2時30分
貳、會議地點：臺北市立陽明教養院華岡院區2樓會議室
參、主持人：臺北市政府社會局尤科長詒君　　　　　　　記錄：魏巧玟
肆、出席人員：如簽到表

伍、上次會議決議事項及後續處理情形： 
	項目
	內容
	後續處理情形

	提案一
	委託場所投保火災保險之受益人，提請討論。(提案單位:三興團體家庭)
	1.依委託契約書第11條約定，「乙方（機構）應依政府法令規定，就受託場所投保火災保險，並以甲方（本局）為受益人，保額不得低於簽約當時之建築物帳面價值。」故契約書僅就建物部分範定應投保火災保險。另依商業火災保險規定，要保人以他人所有之不動產投保，該不動產之所有權人為被保險人。故依規定，針對本局所提供之不動產投保時，本局即為被保險人。
2.依委託契約書第8條「甲方（本局）提供之土地、建築物及設施設備，乙方（機構）應以善良管理人之注意維護保管，…如有毀損或滅失，乙方應負修繕及賠償責任」，故設施設備毀損或滅失，機構需依契約就本局提供之財產予以賠償。

3.火災發生後，於責任釐清及獲得理賠前，得否由本局先行補助費用，以協助機構盡速恢復運作。本節因火災發生涉及責任歸屬，進而影響本局得否補助，故如先行補助，惟於日後責任歸屬於機構，則恐有補助款需繳回本局情形，故擬於本局委託服務專案小組會議中研議可行方式。各機構如有其他疑義，亦請於會後一週內提供具體建議，俾利本局於會議中討論。

後續處理情形：本案仍請機構先行改善後，於責任釐清後再進行補助。
主席裁示：解除列管。

	提案二
	有關公設民營機構的服務內容能給予服務彈性? (提案單位:萬芳發展中心)
	1.目前計有永明發展中心、城中發展中心、萬芳發展中心及博愛發展中心等4家機構，同時提供成人及早期療育服務，合約中如何以總額方式訂定服務人數，將與本局秘書室及本府採購小組研議可行性。弘愛服務中心及弘愛自閉症發展中心為2個獨立的機構，故與前述4個機構處理原則不同，需另案研議。

2.本案各機構如有相關意見，可於會後一週內提具相關意見，本局將再行召開會議研議。

3.有關今年重新招標之9家公設民營機構，為避免延誤招標進度，進而影響各中心之服務，如未來研議將以總額方式訂定服務人數，則以議約方式進行處理。

後續處理情形：本案業於99年4月12日「臺北市政府社會局99年度第1次公私立身心障礙福利機構聯繫會報會議紀錄」作成決議。
主席裁示：解除列管。


陸、工作報告：

（一）為維護及保障機構服務對象及工作人員安全，請務必落實機構門禁管理。

  (二) 有關個人資料保護自我檢核表，本局將於99年7月發函請公設民營身心障礙福利機構填報，屆時敬請配合辦理。
柒、提案討論：

    提案一：財產報廢之辦理流程可否加速或有替代方案？(提案單位：臺北市三興團體家庭)
    說  明：由於機構空間有限實在無多餘空間可儲藏待報廢之財產，只好等舊物可丟棄後才能買新的，等待時程過久造成機構之困擾。
    結  論：本局將於99年7月9日社會局召開「99年第1次財產管理會議」時，反映財產報廢時程過長問題，另有關部分財產項目報廢時，本局相關科室承辦人至機構辦理現場查勘，以確認財產是否確為損壞不堪使用，惟機構已於財產購買更新後，拆除該損壞財產，故前述現場查勘原則及實務執行問題，亦將併提前揭會議討論。
    提案二：99年度公設民營機構服務費內政部是否補助？如不補助，社會局因應方式為何？(提案單位：臺北市三興團體家庭)
    說  明：先前內政部退回公設民營機構之服務費申請案，社會局有再向內政部爭取，不知目前是否有結果？

    結  論：本局將積極向內政部爭取經費補助。
    提案三：是否能爭取開放大專院校室內外運動場優惠公設民營機構租借申請？(提案單位：臺北市恆愛發展中心)
    說  明：1.機構為了社區宣廣、家庭支持，或配合政令宣導活動，如國際身障日等，都會辦理大型融合活動，藉以提升社會人士對身心障礙者的認識與接納度。

            2. 機構在辦理大型活動如運動會，人數都在400人以上，一般高中職以下的學校，室內外場地都過於狹小，無法容納眾多人數。

            3.大專院校室外運動場租借費用都要3萬元以上，室內則6萬元以上。公設民營機構辦理的活動經費都來自於政府的補助案，依照過去幾年的經驗，租借場地費用來自機構自籌款，對機構來說負擔不輕。

            4.若可開放大專院校室內外場地租借，優惠給公設民營機構，則機構在活動經費運用上可更加靈活，也可減輕政府補助的負擔。
    結  論：機構可依據本局補助「臺北市身心障礙福利機構辦理訓練及
            活動」實施計畫申請補助「場地租借費用」，針對前述實施計
            畫相關規定機構如仍有疑問，會後請承辦人(巧玟)提供說明。
      提案四：針對第8次身心障礙福利機構評鑑指標（草案）編號2202及4504有關意見，提請討論。(提案單位：臺北市永明發展中心)
      說  明：1.依99.04.02修正「第8次身心障礙福利機構評鑑指標（草案）」中，編號2202「依規定辦理建築物公共安全檢查簽證及申報事宜」，3分為「按期申報，檢查合格准予報備」，且該項指標列為核心指標。目前「建築物防火避難設施與設備安全檢查申報結果通知書」有4個通知事項。
(1)准予報備，不定期抽查。

(2)准予報備，列管複查。
(3)准予報備，列管定期檢查，並於__年__月__日前改善，再行申報。
(4)不合規定，處以__元罰鍰，應於__年__月__日前改善並重新申報。

台北市機構收到的申報結果通知書中，是否1.2.3.皆為准予報備即符合評鑑3分滿分。
          2.編號4504有關滿意度調查為「不具名」，事實上若不具名，根本無法針對當事人意見給予澄清，更不可能提出改善措施了，因為家長提的意見通常是個人遇到的經驗，而非整體方向。
   結  論：1.本局已於99年6月15日行文內政部，將本市評鑑指標之建議意見提供內政部彙整併提評鑑委員會討論。
2.如各機構對評鑑指標仍有具體建議，請於內政部99年7月12日及13日辦理之「99年度身心障礙福利機構聯繫會報」提案討論。

3.請承辦人(淑卿)與內政部確認指標4504滿意度調查增列「不具名」之原因與脈絡後轉知機構，仍建請機構可於內政部辦理之「99年度身心障礙福利機構聯繫會報」提案討論。
捌、經驗分享：
    一、分享-服務品質獎(分享單位：陽明教養院)

玖、臨時動議：
提案一：建議開發個案資料E化管理系統(提案單位：臺北市一壽照顧中心)。 
說  明：為因應節能減碳政策，建議社會局編列預算，結合民間單位

        共同開發個案資料E化管理系統，俾利資料存取，且可節省 

        資料存放空間。
結  論：考量各機構需求不盡相同，建議各機構先行討論研議，有具

        體研議結果後，再提機構聯繫會報討論。
提案二：建請開放本市兒童發展中心之合格療育人員（早療老師、治療師等）到幼托園所提供發展遲緩兒童的「到所時段療育」，並惠請同意「到所療育」可以申請「療育津貼」(提案單位：臺北市萬芳發展中心)。 
說  明：1.開放本市所屬兒童發展中心可以到托幼園所或社區定點提供發展遲緩兒童之到所療育或定點療育。

        2.到所療育或定點療育服務可以申請使用療育津貼。
結  論：1.考量「到所療育服務」可增進家長使用早期療育資源之便

          利性，並得有效結合專業療育資源與幼托園所資源，立意

          良善，惟建議機構提供「到所療育服務」具體服務內容(包

          含個案來源、療育內容與項目、辦理原則、與幼托園所合

          作模式及收費方式等)、人力配置、服務品質、機構原服務
          量降低之因應以及與早療資源中心之銜接等問題，請於會

          後進一步釐清與討論，有具體結論後，再於機構聯繫會報

          會議報告，俾利本局進行後續研議及規劃。

            2.後續若評估開放「到所療育服務」之合作模式，本局將依

              發展遲緩兒童療育補助實施計畫規定並視年度經費預算得
              否支應再行研議辦理。
拾、散會：17時20分
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